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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice, sudkynou JUDr. Miriam Pintovou, v pravnej veci starostlivosti sudu o mal. I., v
konani zastupeného Uradom prace, socialnych veci a rodiny Levice, dieta rodiCov: R. o schvalenie
pravneho ukonu, takto

rozhodol:

Sud schvaluje pravny ikonza mal. l. ato dedi¢ski dohodu zo dria 19.05.2015, ktord za mal. 1.
uzatvoril zakonny zastupca I. spisanu na Notarskom urade JUDr. Marie lvi€iCovej, v dedi€¢skom konani
po porucitelke Z., v dedi€skom konani vedenom na Okresnom sude Levice ¢.k. 15D/70/2014.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Na zaklade podnetu dedi¢ského oddelenia Okresného sudu Levice zacal sud uznesenim C.k.
12P/145/2015-3 zo dfia 28.05.2015 podla § 81 ods. 3 OSP bez navrhu konanie o schvalenie pravneho
Ukonu za mal. I. a to dedi€sku dohodu zo dria 19.05.2015, ktoru za mal. |. uzatvoril zakonny zastupca I.,
spisanu na Notarskom urade JUDr. Marie lvi¢i€ovej, v dedi¢skom konani po poruditelke AT. v dedi¢skom
konani vedenom na Okresnom sude Levice €.k. 15D/70/2014.
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2. Na pojednavanie sa dostavil kolizny opatrovnik, nedostavili rodi¢ia maloletého dietata, ktory boli na
pojednavanie riadne a v€as predvolani. Otec maloletého pri svojom vysluchu na tunajSom sude dha
19.09.2016, Ziadal, aby sud dedi¢sku dohodu schvalil a zaroven Ziadal, aby sud vec prejednal a rozhodol
v jeho nepritomnosti. S poukazom na uvedené skutoénosti sud v zmysle § 180 CSP rozhodol, Zze bude
pojednavat v nepritomnosti rodi¢ov maloletého dietata.

3. Kolizny opatrovnik navrhol dedi¢sku dohodu, ktord za maloletého uzatvoril jeho zakonny zastupca,
schvdlit, nakofko je v zaujme maloletého dietata.

4. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim s listinnymi dékazmi, zapisnicou z vysluchu otca maloletého
dietata zo diia 19.09.2016 a spisom Okresného sudu Levice sp. zn. 15D/70/2014 a zistil tento skutkovy
stav:

5. Zo spisu tunajsSieho sudu 15D/70/2014 vo veci prejednania novoobjaveného majetku po poruditelke
AT. sud zistil, Ze dnia 19.05.2015 bola v notarskej kancelarii notarky JUDr. Marie Ivi€iCovej uzatvorena
medzi dediémi dohoda, ktorti za maloletého I. uzatvoril jeho zdkonny zastupca - otec ., ktory dedi€stvo
v pévodnom dediéskom konani vedenom pod sp. zn. 11D/93/2005 odmietol v prospech maloletého



MV.. Na zaklade tejto dohody sa malolety stal nadobudatelom prislusného podielu nehnutefnosti v
katastralnom Guzemi Cajkov vedenych LV & XXX, XXXX, XXXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX.

6. Podla § 9 Obcianskeho zakonnika (dalej len OZ), maloleti maju spésobilost len na také pravne ukony,
ktoré su svojou povahou primerané rozumovej a volovej vyspelosti zodpovedajuce ich veku.

7. Podla § 26 OZ, pokial fyzické osoby nie su spbsobilé na pravne ukony, konaju za ne ich zakonni
zastupcovia.

8. Podla § 27 OZ, kto je zakonnym zastupcom maloletého dietata, upravuje Zakon o rodine.

9. Podla § 28 OZ, ak zakonni zastupcovia su povinni aj spravovat’ majetok tych, ktorych zastupuju, a ak
nejde o beznu vec, je na nakladanie s majetkom potrebné schvalenie sudu.

10. Podfla § 31 ods. 1 zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ZR), rodicia zastupuju maloleté dieta
pri pravnych ukonoch, na ktoré nie je spdsobilé.

11. Podla § 32 ods. 1 ZR, rodi€ia su povinni spravovat majetok maloletého dietata s nalezitou
starostlivostou.

12. Podfa § 119 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP), pravny ukon,
ktory urobil zakonny z&stupca za maloletého, sud schvdli, ak je to v zdujme maloletého.

13. Zhodnotiac vysledky vykonaného dokazovania, dospel sud k zaveru, Ze dohoda o vyporiadani
dedicstva, ktoru za maloleté dieta v dedi€skom konani uzavrel jeho zakonny
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zastupca, nie je v rozpore s platnymi pravnymi predpismi, ani so zaujmom maloletého dietata, a preto
sud uvedenu dedi¢sku dohodu schvAlil.

7. O trovach konania rozhodol sud podfla § 52 CMP, v zmysle ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia Okresny sud Levice.
V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



