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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lucenec sudkynou JUDr. Jankou Gibalovou v spore zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o. so
sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska &ast’ Staré Mesto, ICO: 35 831 154, zast.: JUDr. Jan
Soltés, advokat, so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska &ast Staré Mesto proti Zalovanému:
R., o zaplatenie 4.458,92 Eur s prisl., takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 4.458,92 Eur spolu s Grokom z ome$kania
vo vySke 5 % roCne zo sumy 4.458,92 Eur od 17.07.2021 do zaplatenia, vSetko v lehote troch dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

ll. Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100 % do troch dni od
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sud prvej inStancie rozhodne o ich vyske.

odovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom na vydanie platobného rozkazu podla zékona &. 307/2016 Z. z. o upominacom
konani a o doplneni niektorych z&konov (dalej len ,zakon o upominacom konani“) podanym na
Okresnom sude Banska Bystrica diia 28.07.2021 domahal voc&i zalovanému zaplatenia sumy 4.458,92
Eur s prisluSenstvom, priCom uviedol, Ze Zalobca je pravny nastupca spolo¢nosti Consumer Finance
Holding, a.s. z titulu zlu¢enia uvedenej spolocnosti. Dia 28.06.2014 Zalobca uzavrel so Zalovanym
zmluvu o spotrebitelskom uUvere €. XXXXXXXXX, na zaklade ktorej poskytol Zalobca Zalovanému
celkovu sumu 8.583,50 Eur pri ro€nej urokovej sadzbe 28,1 % na zakupenie osobného motorového
vozidla Z. za podmienok uvedenych v zmluve o spotrebitelskom uvere a vo V3eobecnych obchodnych
podmienkach, ktoré st inkorporované v zmluve o spotrebitelskom Gvere. Zalovany sa zaviazal predmet
financovania splacat v pravidelnych mesacénych splatkach po dobu 72 mesiacov v sume 231,33 Eur,
pricom datum prvej splatky bol dohodnuty na defi 13.07.2014. Su€astou zmluvy o spotrebitelskom Gvere
je splatkovy kalendar a zmluva o zriadeni zalozného prava k hnutelnej veci €. XXXXXXXXX, ktorou bolo
zriadené zalozné pravo v prospech zaloZného veritela na zaloh - motorové vozidlo Z.. Su¢astou zmluvy o
spotrebitelskom Uvere je aj kipna zmluva, v ktorej je uvedena presna Specifikacia osobného motorového

vozidla, ktoré Zalovany za p&zi¢ku nadobudol spolu s protokolom o skuSobnej jazde a odovzdani vozidla.

1.1. Zalovany nere$pektoval dohodnuté podmienky splacania a neuhradzal splatky riadne a véas, &im
porusil V&eobecné obchodné podmienky vyplyvajuce zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere. Na zaklade
tejto skuto€nosti Zalobca v zmysle VOP - Doba trvania zmluvy a spdsoby jej ukon&enia, zanik zavazku
klienta pristupil k vyhlaseniu splatnosti iveru listom zo dfia 20.03.2019. Su¢ast'ou uvedeného vyhlasenia
je faktura - vyuctovanie pred€asného ukon&enia zmluvy. Vo vyhlaseni okamzZitej splatnosti iveru zo dna
16.02.2019 bolo Zalovanému umoznené v lehote 30 dni odo diia registracie zaatia vykonu zaloZného
prava v Notarskom centralnom registri zaloZznych prav uhradit diznu €iastku, €o v8ak Zalovany nevyuZil.
Zalobca pristapil k realizacii vykonu zaloZzného prava predajom zalohu na drazbe. Listom zo dia



19.07.2019 - oznamenie o realizacii vykonu zalozného prava predajom zalohu na drazbe bol zalovany
vyzvany na uUhradu diZznej sumy vo vysSke 4.458,92 Eur. Su€astou oznamenia o realizacii vykonu
zalozného prava predajom zalohu na drazbe bola faktira €. XXXXXXXXXXX, ktorou boli vyuétované
naklady spojené s realizaciou drazby motorového vozidla vo vySke 239,98 Eur a naklady na registraciu
oznamenia o drazbe vo vyske 6,74 Eur, spolu 246,72 Eur. Do dneSného dra Zalovany neuhradil diznu
sumu.

1.2. Celkovy dlh Zzalovaného ku diiu podania navrhu predstavuje sumu 4.458,92 s prisluSenstvom, ktora
pozostava: zo sumy 19.496,58 Eur (stipec ,splatky* v prehlade splatok a Ghrad), pricom sugéastou tejto
sumy su aj nasledovné polozky:

- naklady za odobratie motorového vozidla vo vyske 312,- Eur. Za svoje sluzby si spoloénost’ Incas
Agency,s.r.o. vystavila fakturu €. XXXXX,

- naklady za odtah motorového vozidla vo vyske 225,60 Eur - faktdra 14/2019,

- naklady spojené s realizaciou drazby motorového vozidla vo vySke 468,48 Eur,

- naklady na registraciu vykonu zalozného prava motorového vozidla vo vyske 29,52 Eur,

- naklady na registraciu ozndmenia o drazbe vo vySke 6,74 Eur,

spolu 15.037,66 Eur. Zo sumy 19.496,58 Eur boli odpoditané uhrady vo vySke 15.037,66 Eur a
neuhradena suma je 4.458,92 Eur.

2. Zalobca k zalobe pripojil tieto listinné dékazy - zmluvu o spotrebitelskom Uvere zo diia 28.06.2014,
splatkovy kalendar, zmluvu o zriadeni zalozného prava k hnutefnej veci zo dria 28.06.2014, kupnu
zmluvu zo difia 28.06.2014, ozndmenie o vyhlaseni splatnosti dveru zo dria 20.03.2019, fakturu &.
XXXXXXXXXXX  splatnd dha 13.07.2014 na sumu 4.662,20 Eur, oznamenie o realizacii vykonu
zalozného prava predajom zalohu na drazbe zo dfia 19.07.2019, faktiru €. XXXXXXXXXXX splatnu
dna 28.06.2019 na sumu 246,72 Eur, zavere¢nu spravu zo diia 15.03.2019, predZalobnu vyzvu zo dfia
18.06.2021, podaci harok, faktiru &. XX/XXXX splatnu dfa 14.03.2019 na sumu 1.128,- Eur, odtah
motorového vozidla, faktiru €. XXXXX splatnu dfia 29.03.2019 na sumu 1.176,- Eur a prehlad uhrad.

3. Okresny sud Banska Bystrica vydal diia 18.08.2021 platobny rozkaz sp. zn. 33Up/762/2021, ktorym
ulozil Zalovanému povinnost, aby zaplatil Zalobcovi istinu 4.458,92 Eur, urok z omeskania vo vyske 5,00
% ro€ne zo sumy 4.458,92 Eur od 17.07.2021 do zaplatenia a trovy konania vo vyske 752,27 Eur alebo
aby v tej istote podal odpor na tomto sude.

4. Vzhladom na skuto¢nost, Ze platobny rozkaz nebolo mozné Zalovanému dorucit’ do vlastnych rak
a Zalobca navrhol pokraCovanie v konani na sude prisluShom na prejednanie veci podfa Civilného
sporového poriadku, platobny rozkaz sa podfa § 10 ods. 3 zdkona o upominacom konani zrusil a vec
bola postiupena tunajSiemu sudu dna 10.12.2021.

5. Sud bezuspesdne zistoval pobyt Zalovaného lustraciou v Registri obyvatefov Slovenskej republiky,
Socialnej poistovni, uUstredie Bratislava, prostrednictvom Obvodného oddelenia Policajného zboru
Poltar, Obvodniho soudu pro Prahu 7. Ozndmenie o podanej Zalobe sud v zmysle § 116 ods. 2 Civilného
sporoveého poriadku zverejnil na Uradnej tabuli sidu a na webovej stranke sudu a vyzval Zalovaného na
vyjadrenie k podanej Zalobe. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril a nevyuzil Ziadne prostriedky procesnej
obrany.

6. Vo veci sa dia 26.07.2022 uskutoénilo stidne pojednavanie. Zalobca ani Zzalovany sa na pojednavani
nezudéastnili. Zalobca ospravedinil svoju netgast na pojednavani a suhlasil s rozhodnutim vo veci bez
pritomnosti Zalobcu. Zalovany sa na pojednavanie nedostavil. Predvolanie na pojednavanie mu bolo
dorucené podfa § 111 ods. 3 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pricom
svoju neucast neospravedinil v€as a vaznymi okolnostami ani nepoziadal o odro€enie pojednavania,
sud preto vec prejednal a rozhodol v nepritomnosti stran sporu v sulade s § 180 CSP.

7. 8Sud po oboznameni sa so Zalobou a pripojenymi listinnymi dokazmi zistil tento skutkovy stav:
8. Spolo¢nost Consumer Finance Holding, a.s. ako veritel a Zalovany ako diznik uzavreli dfa 28.06.2014

zmluvu o spotrebitelskom uvere, ktorej ,Predmetom financovania A“ bolo motorové vozidlo Z. farba:
Seda metaliza, za dohodnutu kipnu cenu predmetu financovania A: 10.234,- Eur.



9. ,Predmetom financovania B* bola modra autolekarni¢ka v sume 32,- Eur, poplatok k predaju vozidla
v sume 271,- Eur, autogarancia Carlife v sume 565,- Eur, reflexné vesta v sume 9,- Eur, hasiaci pristroj
v sume 16,- Eur, Cierne koberce v sume 15,- Eur, dohodnuta kipna cena predmetu financovania B:
908,- Eur.

10. V Casti zmluvy ,Spésob financovania“ je uvedeny vyska tveru celkom: 8.583,50 Eur, splatka: 231,33
Eur, spésob uhrady: bankovym prevodom, datum prvej splatky: 13.07.2014, dalSie splatky splatné vzdy:
13. diia v mesiaci, celkova Ciastka: 16.655,76 Eur, ro¢na urokova sadzba: 28,1 %, podet splatok: 72,
termin konecnej splatnosti: 08/2020, doba trvania zmluvy: do splatenia vSetkych zavazkov klienta podla
tejto zmluvy, priemerna hodnota RPMN: 13,17 %. Klient podpisom zmluvy berie na vedomie, Ze vySka
poskytnutého Gveru predstavuje doplatok kipnej ceny Predmetu financovania A vo vyske 7.675,50 Eur,
kupnu cenu predmetu financovania B vo vySke 908,- Eur.

11. Zmluvou o zriadeni zalozného prava k hnutelnej veci €. XXXXXXXXX zo diia 28.06.2014 doslo
k zriadeniu zalozného prava v prospech zalozného veritela Consumer Finance Holding, a.s. na
zaloh - motorové vozidlo Z., VIN: M., na zabezpec€enie pohladavky zalozného veritefa zo zmluvy o
spotrebitelskom Uvere €. XXXXXXXXX, predmetom ktorej bolo poskytnutie finanénych prostriedkov v
celkovej vySke 8.583,50 Eur.

12. Kipnou zmluvou uzavretou medzi predavajucim AUTOCENTRUM AAA AUTO a.s. a kupujucim -
Zalovanym zo diia 28.06.2014 doSlo k predaju osobného motorového vozidla znacky Z. za dohodnutu
kupnu cenu vo vySke 10.234,- Eur vratane DPH, pri¢om &ast kiipnej ceny vo vySke 2.558,50 Eur kupujuci
zaplatil predavajucemu v hotovosti pri podpise tejto zmluvy a zvySna €ast kupnej ceny vo vyske 7.675,50
Eur bola predavajucemu zaplatena prostrednictvom Uveru na zaklade zmluvy o Uvere &. XXXXXXXXX
uzavretej medzi kupujucim a spolo¢nostou Consumer Finance Holding, a.s.

13. Podanim oznacenym ako ,Ozndmenie o vyhlaseni splatnosti Uveru® zo dna 20.03.2019 Zalobca
oznamil Zalovanému, Ze jeho dlh z tverovej zmluvy €. XXXXXXXXX sa stal splatnym v celom rozsahu
naraz, pricom dlzna Ciastka ku driu vyhotovenia oznamenia predstavuje sumu v celkovej vySke 4.662,20
Eur Zaroven Zalobca oznamil Zalovanému zacatie vykonu zavazného prava.

14. Z faktiry €. XXXXXXXXXXX - vyuctovanie pred€asného ukon&enia zmluvy &. XXXXXXXXX (zmluva
je pred€asne ukonCena 12.03.2019 - nesplatenie splatok) bolo zistené, Ze zostatok istiny k uhrade
predstavuje 3.113,88 Eur, predpisané splatky 13.010,36 Eur a iné predpisy 567,12 Eur (naklady na
odobratie motorového vozidla 312,- Eur, ndklady za odtah motorového vozidla 225,60 Eur, registracia
vykonu zaloZného prava MOV 29,52 Eur), po odpogitani prijatych uhrad 12.029,16 Eur dlh ¢ini 4.662,20
Eur.

15. Z ozndmenia o realizacii vykonu zéalozného prava predajom zalohu na drazbe zo zmluvy o
spotrebitelskom uvere €. XXXXXXXXX zo dfia 19.07.2019 vyplyva, Ze dna 01.06.2019 doSlo k
vydraZeniu predmetu financovania. Vytazok z predaja €inil sumu 450,- Eur, naklady spojené s realizaciou
drazby vratane odmeny draZobnej spolo€nosti predstavuju 246,72 Eur. DIZna suma vo vyske 4.662,20
Eur bola teda navy$ena o sumu 246,72 Eur za odmenu draZobnika a ucelne vynaloZzené naklady na
materidlne a organizacné zabezpedlenie pripravy a priebehu drazby a ponizena o vytazok drazby vo
vyske 450,- Eur. Nedoplatok teda €ini sumu 4.458,92 Eur, na uhradu ktorych Zalobca vyzval Zalovaného
v lehote do 30 dni od doru€enia oznamenia.

16. Naklady spojené s realizaciou drazby motorového vozidla v sume 239,98 Eur a naklady na
registraciou oznamenia o drazbe v sume 6,74 Eur boli fakturované zo strany Zalobcu Zalovanému
faktirou €. XXXXXXXXXXX splatnou dria 28.06.2019 na sumu 246,72 Eur.

17. Zo zaverecnej spravy spolo€nosti Inkas Agency s.r.o. zo diia 15.03.2019 k zmluve XXXXXXXXX
vyplyva, Ze diia 04.03.2018 na zé&klade splnomocnenia veritela kontaktovala diZnika, ktory sa vyjadril,
Ze dIznd sumu nevie uhradit. Dfia 11.03.2019 bolo preto pristipené v odobratiu predmetu financovania.
Fakturou €. XXXXX splatnou dria 29.03.2019 bolo Zalobcovi fakturované odobratie vozidla ,VT. v sume
312,- Eur.



18. Fakturou &. XX/XXX9 splatnou dria 14.03.2019 fakturoval dodavatel ORIM EXTRA PLUS, s.r.0.,
PreSov Zalobcovi odtah motorovych vozidiel k 28.02.019 podfa zmluvy o obchodnej spolupraci. Podla
prilohy k fakture bol fakturovany odtah s datumom 12.03.2019 k zmluve &. XXXXXXXX v sume 188,- Eur.

19. Predzalobnou vyzvou zo dnia 18.06.2021 ozndmil Zalobca Zalovanému, Ze eviduje vo¢i nemu
nedoplatok vo vyske 4.458,92 Eur a vyzval ho na uhradu diznej Ciastky v lehote 3 dni od dorucenia
vyzvy. Vyzva bola podla podacieho listka odoslana Zalovanému dia 18.06.2021.

20. Z prehladu splatok a uhrad k zmluve sud zistil, Ze galovany celkovo uhradil sumu 15.037,66 Eur s
tym, Ze suma 450,- Eur predstavovala vytazok drazby. Zalovany uhradil Zalobcovi 52 splatok po 231,33
Eur, priCom v prehlade je uvedena aj akontacia vo vyske 2.558,50 Eur.

21. Narok zalobcu predstavuje sumu 4.458,92 s prisluSenstvom, a bol uréeny nasledovne: celkovy
zavazok zalovaného predstavoval 19.496,58 Eur (stipec ,splatky* v prehlade splatok a Ghrad), ktorého
sucastou su aj polozky:

- naklady za odobratie motorového vozidla vo vyske 312,- Eur. Za svoje sluzby si spoloénost’ Incas
Agency, s.r.o. vystavila faktiru €. XXXXX,

- naklady za odt'ah motorového vozidla vo vySke 225,60 Eur - faktira XX/XXXX,

- naklady spojené s realizaciou drazby motorového vozidla vo vySke 468,48 Eur,

- naklady na registraciu vykonu zalozného prava motorového vozidla vo vyske 29,52 Eur,

- naklady na registraciu ozndmenia o drazbe vo vySke 6,74 Eur,

spolu 15.037,66 Eur. Zo sumy 19.496,58 Eur boli odpoditané uhrady vo vySke 15.037,66 Eur a
neuhradena suma je 4.458,92 Eur.

22. Uznesenim &.k. 10Csp/142/2021-155 zo dia 08.04.2022 sud pripustil zmenu strany sporu na strane
Zalobcu tak, Ze do konania na miesto doterajsieho Zzalobcu VSeobecna Uverova banka, a.s. vstupila ako
Zalobca spolo€nost Intrum Slovakia, s.r.o. so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska ¢ast’ Staré
Mesto, ICO: 35 831 154.

23. Podla § 497 zakona €. 513/1991 Zb. Obchodny z&konnik, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na
poziadanie diZznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit’ uroky.

24. Podla § 52 ods. 1 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik (dalej len ,,0Z%), spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

25. Podla § 52 ods. 2 OZ, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj v3etky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

26. Podla § 52 ods. 3 OZ, dodavatef je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona
v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej innosti.

27. Podla § 52 ods. 4 OZ, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej
zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej ¢innosti.

28. Podla § 1 ods. 2 zadkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom ku dfiu uzavretia zmluvy
(dalejlen ,,zakon o spotrebitelskych uveroch*), spotrebitel'skym uverom na ucely tohto zakona je doCasné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Spotrebitel'sky
uver podfa tohto zakona nemozno poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

29. Podla § 2 pism. a) zakona o spotrebitelskych Uveroch, na uc€ely tohto zdkona sa rozumie
spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania.



30. Podla § 2 pism. b) zakona o spotrebitelskych Gveroch, na ucely tohto zakona sa rozumie veritelom
fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Gver v ramci svojej
podnikatelskej €innosti.

31. Podla § 2 pism. d) zdkona o spotrebitelskych tGveroch, na ucely tohto zdkona sa rozumie zmluvou
o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky tver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom.

32. Podla § 9 ods. 1 zakona o spotrebitel'skych uveroch, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.

33. Po vykonanom dokazovani sud dospel k zaveru, Ze dfia 28.06.2014 bola medzi spolo€nostou
Consumer Finance Holding, a.s. ako veritelom a Zalovanym ako dlZznikom uzavretd zmluva o
spotrebitelskom Uvere za ucelom financovania kipy osobného motorového vozidla. PretoZze Zalobca
poskytol Gver v ramci predmetu svojho podnikania a Zalovany ju za tymto G&elom neprijal, spifiaju
definiciu veritela a spotrebitela v zmysle ust. § 2 pism. a) a b) zdkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych
uveroch a inych uveroch a pézZiCkach pre spotrebiteflov a zmluva zo dria 28.06.2014 je zmluvou
o spotrebitel[skom Uvere podlfa ust. § 2 pism. d) citovaného zakona a uver fiou poskytnuty je
spotrebitelskym Gverom. Zarover obe strany spifiaju definiciu dodavatela a spotrebitela podla ust. § 52
ods. 3 a 4 Obcianskeho zakonnika (dalej len ,0Z*) a tato zmluva je spotrebitelskou zmluvou v zmysle
ust. § 52 a nasl. OZ.

34. Zaloba bola podana na stde diia 28.07.2021, teda v ¢ase uginnosti ustanovenia § 54a Obg&ianskeho
zakonnika. Sud preto ex offo skimal, &i pravo zo spotrebitel'skej zmluvy, ktoré si uplatfiuje Zalobca, nie je
premi¢ané a dospel k zaveru, zZe k preml&aniu nedoslo, kedZze zalobca Uver zosplatnil ku diiu 20.03.2019.

35. Vykonanym dokazovanim ma sud preukazané, Ze pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému
aver v celkovej vyske 8.583,50 Eur na kiipu osobného motorového vozidla. Zalovany spotrebitelsky uver
Cerpal, kupil motorové vozidlo, uver vSak riadne a v€as nesplacal, preto pravny predchodca Zalobcu uver
predCasne zosplatnil, zalovanému odobral motorové vozidlo a pristupil k vykonu zalozného prava s tym,
Ze motorové vozidlo bolo nasledne predané na drazbe. Zalovany v priebehu sporu Zalovant pohladavku
nerozporoval.

36. Celkovy zavazok Zalovaného &inil sumu 19.496,58 Eur, ktory v zmysle prehfadu splatok a uhrad
predstavoval splatky uveru. Okrem toho v tejto sume boli zahrnuté aj naklady za odobratie motorového
vozidla vo vyske 312,- Eur, naklady za odtah motorového vozidla vo vySke 225,60 Eur, naklady spojené
s realizaciou drazby motorového vozidla vo vySke 468,48 Eur, naklady na registraciu oznamenia o
drazbe 6,74 Eur, naklady na registraciu vykonu zalozného prava motorového vozidla vo vyske 29,52
Eur. Zalovany doposial uhradil sumu 15.037,66 Eur pred podanim Zaloby, po podani Zaloby nevykonal
Ziadnu uhradu. Preto sud zaviazal Zzalovaného uhradit’ Zalobcovi sumu 4.458,92 Eur (19.496,58 Eur -
15.037,66 Eur).

37. Podla § 517 ods. 1 prva veta OZ, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini, je v omeskani.

38. Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

39. Podla § 3 nariadenia vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obgianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov, vyska urokov z omeskania je o pat
percentualnych bodov vy3$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.

40. Zalovany je v omeskani so zaplatenim pefiazného dlhu, preto vzniklo Zalobcovi podia § 517 ods. 2
OZ aj pravo na zaplatenie urokov z omeskania. Sud teda zaviazal Zalovaného aj na zaplatenie uroku z



omeskania vo vyske 5 % ro¢ne z istiny 4.458,92 Eur od 17.07.2021 do zaplatenia, kedy uz bol Zalovany
nepochybne v omeskani so splnenim svojho pefiazného zavazku. Urok z omeskania bol Zalobcovi
priznany vo vyske 5 % ro€ne, ktora je v sulade s ustanovenim § 3 nariadenia vlady Slovenskej republiky &.
87/1995 Z. z. (predstavuje zakladnu urokovu sadzbu Eurdpskej centralnej banky platnu dria 17.07.2021
zvySenu o pat percentualnych bodov).

41. Sud zaviazal Zalovaného zaplatit Zalobcovi priznanu pohladavku v lehote troch dni od pravoplatnosti
rozsudku. Lehotu na plnenie uril sud v sulade s ustanovenim podla § 232 ods. 3 CSP, pretoZe na
urCenie dlhej ako zakonnej lehoty na plnenie nezistil dévod.

42. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

43. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

44. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud podla § 255 ods. 1 a § 262 ods. 1 CSP. Zalobca mal
v spore plny Uspech, preto méa voc€i zalovanej narok na nahradu trov konania v celom rozsahu. O vySke
tejto ndhrady rozhodne sud po pravoplatnosti rozsudku samostatnym uznesenim (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Pouc¢enie: Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo
dna dorucenia pisomného vyhotovenia rozhodnutia, prostrednictvom Okresného sudu Luéenec, Ulica
Dr. Herza 14, 984 37 Lucenec na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP, prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo



d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exeku&ny poriadok).



