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Rozhodnutie

Okresny sud Nitra v konani pred samosudkyfiou JUDr. Annou Trnkovou v trestnej veci proti S. R. pre
precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona, na hlavhom
pojednavani konanom dria 18.10.2016 rozhodol

rozhodol:

Obzalovany : ] ]
S.R.B.N. O. H. E. L. Y., narodeny XX.X.XXXX H. Q.V. G., trvale bytom H. - N. C. XXX, okres Nitra,
zamestnany v Y. G. ako murar, t. €. na slobode,

je vinny,ze:

napriek tomu, ze dna 20.8.2014 mu bola doru¢ena vyzva Okresného sudu Nitra, aby do dvadsat dni
od jej dorucenia nastupil vykon trestu odnatia slobody v trvani 1(jeden) rok so zaradenim do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného
sudu Nitra sp. zn. 2T/61/2014 zo dna 24.6.2014, tuto vyzvu bez vaznejSich dovodov nereSpektoval
vykon trestu nenastupil ani nepoziadal o odklad vykonu trestu, preto bol do vykonu trestu dodany dna
22.9.2014 prislusnikmi Policajného zboru,

teda:

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody v
lehote stanovenej sudom,

tym spachal:

precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona (dalej len

Tr. zak.)
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za to mu sud uklada:

Podla § 348 ods. 1 Tr. zak., s prihliadnutim na pofah&ujucu okolnost uvedenu v § 36 pism. I/, n/ Tr. zak.,
s prihliadnutim na pritazujucu okolnost uvedenu v § 37 pism. m/ Tr. zak., s pouzitim § 38 ods. 2, 3 Tr.
zak. trest odnatia slobody v trvani 4(Styri) mesiace.

Podla §§ 49 ods. 1 pism. a/, 50 ods. 1 Tr. zak. mu sud vykon trestu podmiene¢ne odklada na skasSobnu
dobu v trvani 1 (jeden) rok.



odovodnenie:

Sud na hlavnom pojednavani vykonal dokazovanie pregitanim zépishice o vysluchu obzalovaného S.
R. z pripravného konania a precitanim celého na vec sa vztahujuceho spisového materialu.

Obzalovany S. R. sa na hlavné pojednavanie nedostavil, ale poziadal aby bolo vykonané v jeho
nepritomnosti. Na navrh prokuratorky bola precitana vypoved obZalovaného z pripravného konania.
Obzalovany v pripravnom konani priznal spachanie skutku, ktory mu je kladeny za vinu Uprimne ho
ofutoval.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania, mal preukazané, ze sa stal skutok tak, ako je uvedené vo
vyroku tohto rozsudku a ze ho spachal obzalovany. Obzalovany priznal spachanie skutku a aj to tprimne
olutoval. Okrem priznania obzalovaného mal sid preukazané listinnymi dékazmi, ze obzalovany
skutoéne skutok spachal. Na zaklade nich mal sud preukdzané, Ze obZalovany trestnym rozkazom
Okresného sudu Nitra 2T/61/2014 - 106 zo dna 30.6.2014, (podla dorucenky), ktory nadobudol
pravoplatnost’ dria 9.7.2014, bol uznany za vinného z precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
ods. 1, 3 pism. a/, b/, ¢/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j/ Trestného zakona a bol mu
ulozeny nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 1(jeden) rok so zaradenim do Ustavu na vykon
trestu odiatia slobody v minimalnym stupfiom straZenia. Vykon trestu mu bol nariadeny a bola mu
doru€end vyzva na nastup do vykonu trestu. Tuto vyzvu bez vaznejSich dévodov neredpektoval, vykon
trestu nenastupil ani nepoZiadal o odklad vykonu trestu, preto bol do vykonu trestu dodany dia 22.9.2014
prisluSnikmi Policajného zboru. Sud tento skutok obzalovaného kvalifikoval ako precin marenia vykonu
uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona, pretoze mal preukazané, ze
obZalovany maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vaZzneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia
slobody v lehote stanovenej suidom.

Obzalovany na svoju obranu uviedol, Ze sa spoliehal na to, Ze do vykonu trestu nastupit nemusi. Obranu
obZalovaného sud nevzal do uvahy, pretoZze obZalovany mal riadne doru€eny rozsudok, ktorym mu bol
uloZeny nepodmienecny trest odfiatia slobody a tieZz vyzvu na nastup do vykonu trestu.
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Obzalovany 8. R. v mieste trvalého bydliska ma dobrt povest, raz bol postihnuty pre priestupok proti
bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky a to v roku 2011. Sudne trestany bol trikrat, naposledy
trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra 2T/61/2014 - 106 zo dna 30.6.2014, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 9.7.2014, ktorym mu bol uloZeny nepodmienecny trest odfiatia slobody, z vykonu
ktorého bol podmienene prepusteny dna 18.5.2015.

Sud pri rozhodovani o vymere a druhu trestu sa spravoval ustanovenim § 34 Trestného zakona, ktory
upravuje zasady ukladania trestov. Prihliadol na polahcujuce okolnosti podla § 36 pism. I/, n/ Trestného
zakona a pritazujucu okolnost podla § 37 pism. m/ Trestného zakona. PretoZe prevazoval pomer
polah&ujucich okolnosti sud obzalovanému ukladal trest s prihliadnutim na § 38 ods. 2, 3 Trestného
zakona. Tiez sud prihliadol na aktualny zdravotny stav obZalovaného, na skutognost, Ze je priputany
k invalidnému voziku aj na skutocnost, Ze diha 19.5.2016 mu skoncila skudobna doba podmieneéného
prepustenia. S poukazom na vSetky uvedené skutocnosti sud obzalovanému ulozil trest na dolnej hranici
trestnej sadzby v trvani 4(Styri) mesiace, vykon ktorého mu podmienecne odlozil na skdSobnu dobu v
trvani 1(jeden) rok. Takto uloZeny trest sud povazuje za dostato¢ny na napravu obzalovaného.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje, do
15(patnast) dni odo diia oznamenia rozsudku.



V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a & smeruje aj proti konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti
sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Odvolanie mozno opriet’ 0 nové skuto&nosti a dokazy.



