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Uznesenie

Okresny sud Ruzomberok v pravnej veci zalobcu: S. C., nar. XX. XX.XXXX, bytom W. M. XXX, XXX
XX W. M., proti zalovanému: C. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom W. M. XXX, XXX XX W. M., o netiplnom
podani, takto

rozhodol:

Sud podanie zalobcu doru€ené tunajSiemu sudu dna 10.08.2016, ktoré by mohlo byt podfa svojho
obsahu Zalobou odmieta.

odovodnenie:

1. DAa 10.08.2016 bolo tunajSiemu sudu doru¢ené podanie Zalobcu v ktorom uviedol, Ze C. C., ktorému
chcel dat' svoje uspory aj mesacny déchodok, t.j. jeho Uspory celkovo vo vySke 17.800,- eur s tym,
Ze ho doopatruje, dia 29.05.2016 zrusil tuto dohodu a vratil aj dispoziénu kartu z posty na preberanie
déchodku, po tom, ¢o mu Zalobca nedal sumu 4.000,- eur na kipu domu. Zalobca si preto od neho
Ziadal vrétit peniaze, ktoré pri iom este ostali, t.j. 12.700,- eur. C. C. mu vratil celkovo 12.000,- eur. Z
usporenej sumy 17.800,- eur Zalobcovi viac nechce vratit, priCom on Ziada vratit aspori 2.200,- eur a
2.500,- eur si mdze nechat.

2. Uznesenim ¢&.k. 9C/112/2016-5 zo dfia 23.08.2016 sud preto vyzval Zalobcu, aby v lehote 10 dni
od doruc€enia uznesenia svoje podanie, ktoré by mohlo podla svojho obsahu Zalobou opravil a doplnil,
a to uviedol ktorému sudu je urCené, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, pravdivo a Uplne opisal
rozhodujuce skuto&nosti odévodriujuce jeho narok, oznadil ddkazy na preukazanie tychto skutoénosti,
k navrhu pripojil dékazy, na ktoré sa odvolava a riadne sformuloval Zalobny petit t.j. ¢oho sa Zalobca
domaha a aby sudu predloZil pdvodné podanie zo diia 10.08.2016 v takom pocte vyhotoveni, aby kazdy
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami a opravenu zalobu aj s prilohami v takom pocte vyhotoveni, aby
jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Zaroven bol Zalobca
pouceny, Ze v pripade neopravenia Zaloby sud jeho podanie odmietne. Predmetné uznesenie bolo
Zalobcovi dorug¢ené do vlastnych ruk dria 06.09.2016 do Ustrednej vojenskej nemocnice na Psychiatrické
oddelenie, kde bol t.€. Zalobca umiestneny, €o bolo sudu zname z jeho uradnej ¢innosti. Do dneSného
dfia Zzalobca svoje podanie pozadovanym spésobom neopravil.

3. Podla § 129 ods. 1 C.s.p. ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpedovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a ¢o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

4. Podla § 129 ods. 2 C.s.p. v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v &om je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit a pou¢i o moznosti podanie odmietnut.

5. Podfla § 129 ods. 3 C.s.p. ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

6. Kazdé podanie, ktoré je podané na sud, musi spifat zakonom predpisané obsahové i formalne
nalezitosti. Ak sud zisti, Ze podanie nema pozadované nalezitosti (je neuplné) alebo sice ma
pozadované naleZitosti, ale tieto, pripadne niektoré z nich su uvedené nepresne, neurcito alebo
nezrozumitelne (je nespravne), vyzve stranu, ktora podanie urobila na doplnenie alebo opravu podania



so sucasnym poucenim o odmietnuti podania, ak vyzve nebude vyhovené a v konani nebude mozné
pre tento nedostatok pokraCovat.

7. Sud preto s poukazom na skuto€nost, Ze Zalobca svoje podanie poZzadovanym spbésobom neopravil,
hoci na to bol vyzvany uznesenim sudu a bol pou€eny aj o nasledkoch neopravenia svojho podania,
rozhodol tak, ako to vyplyva z vyrokovej €asti tohto uznesenia a podanie Zalobcu odmietol, pretoze méa
také nedostatky, pre ktoré nemozno v konani pokracovat.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho dorugenia na
sude proti ktorého rozhodnutiu smeruje (Okresny sud Ruzomberok), pisomne v troch vyhotoveniach.
Podla § 363 Civilného sporového poriadku (dalej len C.s.p.), v odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania (§ 127 ods.1,2 C.s.p.) - a) ktorému sudu je uréené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa
tyka, d) €o sa nim sleduje, e) podpis, a ak ide o podanie urobené v prebiehajicom konani, nalezitostou
podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania - uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods.1 C.s.p., odvolanie mozno oddévodnit len tym, Ze a) neboli splnené procesné
podmienky, b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace
procesné prava v takej miere, Zze doSlo k porusSeniu prava na spravodlivy proces, c¢) rozhodoval
vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok
nespravne rozhodnutie vo veci, €) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na
zistenie rozhodujucich skutoCnosti, f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k
nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie
prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods.3 C.s.p., odvolacie dévody a dékazy na ich preukédzanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



