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Uznesenie

Okresny sud Malacky, vo veci starostlivosti o maloletého A. N., nar. XX.XX.XXXX, §t. prisl. SR, t. €.
umiestneného v Centre pre deti a rodiny K., 0.z., so sidlom R. A., A. ul. €. XXX/X, dieta rodiov A.
N., nar. XX XX.XXXX, &t. prisl. SR, trvale bytom U. C., K. B.. XXX/X a otca neuvedeného, v konani o
navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Malacky, so sidlom Malacky, Zahoracka ul. &. 2942/60A,
na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje Centru pre deti a rodiny K., o. z., so sidlom R. A., A. ul. . XXX/X, aby odovzdalo
maloletého A. N., nar. XX.XX.XXXX do starostlivosti Centra pre deti a rodiny sv. O. o. z., so sidlom
W., N. N.. XX/X.

II. Matka je povinna predbezne prispievat na vyzivu maloletého A., nar. XX.XX.XXXX, vyzivhym
vo vysSke vo vyske 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného
zakona v danom Case mesacne, ktoré bude zasielat na ucet Centra pre deti a rodiny sv. O. o. z., so
sidlom W., N. N.. XX/X, vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred, po¢nuc vydanim neodkladného opatrenia.

lll. Tymto rozhodnutim sa rusi neodkladné opatrenie tunajSieho sudu €. k. 8/P/122/2022-34 zo dia
25.05.2022 v Casti vyroku o vyzivhom pre maloletého A..

IV. Ziaden z uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym tunaj$iemu sudu diia 22.07.2022 sa navrhovatel - Urad préace, socialnych veci
a rodiny Malacky (dalej ,UPSVaR Malacky”) domahal nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym by
sud, sledujuc zaujem maloletého dietata, nariadil Centru pre deti a rodiny K., 0.z., v R. A,, (dalej ,CDR
Motylik “) odovzdat maloletého A. do starostlivosti Centra pre deti a rodiny sv. O. o. z., so sidlom W.,
N. N.. 45/3 (dalej len ,CDR sv. O.“). Navrhovatel svoj navrh oddvodnil skuto¢nostou, Ze neodkladnym
opatrenim tunajSieho sudu &. 8P/122/20202 - 34 zo dfia 25.05.2022 bol malolety A. umiestneny do
CDR K., z dévodu zanedbavania starostlivosti o maloletého matkou . Do CDR K. bol z toho istého
doévodu umiestneny aj brat maloletého A. - malolety I. 1., nar. XX.XX.XXXX. Vzhlfadom k tomu, Ze CDR
K. neo¢akavane rusi svoju ¢innost ku diu 3.07.2022 a matka stale nie je schopna zabezpelovat riadne
starostlivost o maloletého, je potrebné zabezpedit plynulu starostlivost o maloletého, aby neprislo k
ohrozeniu fyzického, psychického a socialneho vyvinu maloletého.

2. Vydanie neodkladného opatrenia predpoklada, aby sa aspor osvedc€ila danost prava a aby neboli
vaznejSie pochybnosti o potrebe bezodkladnej upravy pomerov.

3. Podra § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pred za¢atim konania, po€as
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.



4. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

5. Podfa § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méZe sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla § 361 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), sud nariadi neodkladné opatrenie
aj vtedy, ak to vyZaduje verejny zaujem.

7. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim mdZze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

8. Podla § 329 ods. 1 prvej vety CSP, sud mbze rozhodnut' o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran aj bez nariadenia pojednavania.

9. Podla § 366 CMP, neodkladnym opatrenim moze sud nariadit platit vyZivné v nevyhnutnej miere.
10. Podla § 333 CSP, neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul ¢as, na ktory bolo nariadené.

11.  Podla § 363 CMP, sud mbze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

12. Neodkladné opatrenia neprejudikuju prava ani jedného z u€astnikov a ani prava tretich oséb
a svoje opodstatnenie stracaju, ked sud poskytne ohrozenym alebo poruSenym pravam definitivnu
ochranu, preto nie su rozhodnutiami koneénymi a ich u¢elom je do€asna uprava pomerov uéastnikov
alebo zabezpecenie uz existujuceho sudneho rozhodnutia.

Z povahy neodkladnych opatreni vyplyva, Ze nebudu zistované vSetky skutoénosti ktoré by mal sud inak
zistené, ak by mal vo veci vydat kone¢né rozhodnutie.

13. Vzhfadom k preukazanym skuto€nostiam a v sulade s vy3Sie citovanym zakonnymi ustanoveniami,
s poukazom na dévody navrhu podaného navrhovatefom, tunajsi sud v zaujme maloletého dietata a v
dosledku toho, Ze matka ani v su€asnosti nie je schopna riadne zabezpecovat starostlivost o maloletého
A., nariadil CDR K., vzhladom k tomu, Ze toto zariadenie konc&i svoju €innost, aby maloletého A.
odovzdalo do starostlivosti CDR sv. O. v W..

14. Nakolko zverenim maloletého dietata do CDR nezanika vyZivovacia povinnost matky k maloletému
dietatu, sud zaviazal matku prispievat na vyzivu maloletého dietata vyzivnhym vo vyske 30 % zo
sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného zakona v danom Case
mesacne. Pri ustéleni vy3ky vyZivného sud prihliadal na odévodnené potreby maloletého dietata a
schopnosti a majetkové pomery matky. Sud vzal do Uvahy skuto€nost, Ze matka nie je t. &. evidovana
ako zamestnana ani ako poberatefka Ziadnej davky. Sud poukazuje na skuto€nost, Zze ide o zakonom
stanovenu minimalnu sumu, ktorou je kazdy rodi€ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové
pomery povinny plnit' svoju vyzivovaciu povinnost. Zaroven pri takto uréenom vyZzivnom v minimalnom
rozsahu nema na jeho vysku Ziadny vplyv, ¢o a v akej vySke tvori zdroj prijmu rodi¢a, jeho majetkové
povery a celkové socialne postavenie su pre posudenie a stanovenie vySky vyzivného v minimalne;j
vySke bezvyznamné. Zaroven sud zrusil povodné rozhodnutie o povinnosti matky platit vyzivné pre
maloletého A. pévodnému zariadeniu; vo zvy8ku uz toto rozhodnutie nerusil, pretoZze odovzdanim
maloletého Damiana matkou do CDR K. toto neodkladné opatrenie v €asti uloZzenia povinnosti matke
odovzdat’ maloletého do CDR K. samo zaniklo.

15. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 52 CMP , podla ktorého ziaden z
uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuje inak.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na Okresnom
sude Malacky.

Odvolanie mbze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
VECi.
Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.
Ak povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze

podat navrh na sudny vykon rozhodnutia alebo vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon
Cislo 233/95 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v plathom zneni).



