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Uznesenie

Krajsky sud v Ziline v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Milana Repafia a sudcov JUDT.
Vladimira Sucika a JUDr. Dany Wankeovej na neverejnom zasadnuti konanom 17. oktébra 2016
o staznosti odsudeného R. D., ktoru podal proti uzneseniu Okresného sudu Dolny Kubin, sp.zn.
9Nt/8/2016 z 21.7.2016 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. c¢) Tr. por. staznost odsudeného R. D. zamieta.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud Dolny Kubin podla § 399 ods. 2 Tr. por. z dévodov uvedenych v
§ 394 ods. 1 Tr. por. navrh odsudeného R. D. na povolenie obnovy konania vo veci Okresného sudu
Dolny Kubin sp.zn. 9T/50/2011 z 28.7.2011 a 13.8.2015, v spojeni s rozsudkom Krajského stdu v Ziline
sp.zn. 1To/103/2015 zo 6.10.2015, zamietol.

Proti tomuto uzneseniu podal riadne a v&as, v zakonom stanovenej lehote staznost odsudeny. Tuto
zahlasil priamo do zapisnice o verejnom zasadnuti po vyhlaseni predmetného uznesenia a po pouéeni
o opravnom prostriedku. Vytykal okresnému sudu, Ze nevykonal dékazy, ktoré obsahoval jeho navrh na
povolenie obnovy konania, ktoré by mohli byt dévodom na povolenie obnovy konania v jeho trestne;j
veci. Druhym dévodom na povolenie obnovy konania bol nalez Ustavného sidu SR PL US 106/2011
z 28.11.2012, ktory sa tykal asperaCnej zdsady. Navrhol preto, aby odvolaci sud napadnuté uznesenie
okresného sudu zru$il a vec mu vratil na nové prejednanie a rozhodnutie, alebo sam vo veci rozhodol
o povoleni obnovy konania.

Krajsky sud na podklade staznosti podanej odsudenym preskimal v zmysle § 192 ods. 1 Tr. por.
spravnost a zakonnost napadnutého uznesenia, ako i konanie, ktoré mu predchadzalo a zistil, ze
staznost odsudeného nie je dévodna.

Po preskumani trestného spisu krajsky sud zistil, Ze konanie, ktoré predchadzalo napadnutému
uzneseniu, bolo vykonané prvostupfiovym sudom v sulade s prislusnymi ustanoveniami Trestného
poriadku. Vyrok napadnutého uznesenia zodpoveda tieZ stavu veci a zakonu.

Okresny sud svoje rozhodnutie o zamietnuti navrhu na povolenie obnovy konania riadne a
zodpovedajuco oddvodnil vo svojom rozhodnuti, preto v podrobnostiach krajsky sud odkazuje na toto
odbévodnenie.

Okresny sud podrobne v odévodneni napadnutého uznesenia uviedol, pre€o nepovazoval navrhy na
vykonanie dbkazov za nové dbkazy, ktoré by mohli potvrdit nové skuto€nosti sudu skér nezname. S
tymto zaverom okresného sudu sa krajsky sud v celom rozsahu stotoznil.



Pévodnym rozsudkom Okresného sudu Dolny Kubin v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Ziline bol
odsudenému ukladany trest odhatia slobody za obzvlast zavazny zlo€in lupeze podla § 188 ods. 3 Tr.
z&k. Z&kladna trestna sadzba u tohto trestného €inu je trest odniatia slobody od 5 do 15 rokov. R. D. bol
uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 14 rokov, teda v zakladnej trestnej sadzbe.

Z uznesenia Ustavného sudu Slovenskej republiky sp.zn. lll. US 209/2014 z 25.3.2014 nevyplyva Ziadna
skuto€nost, Ze by okresny sud, resp. krajsky sud pri ukladani trestu nepostupoval v sulade so zakonom.

Z vys$8ie uvedenych dévodov krajsky sud nepovazoval staznost odsudeného R. D. za dévodnu, a preto
ju podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



