Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 17Er/450/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4416208068

Déatum vydania rozhodnutia: 17.10. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Martina Juhaszova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2016:4416208068.2
Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky vo veci exekUcie opravneného: DOVERA zdravotna poistovfia, a.s., so sidlom
Bratislava, Einsteinova 25, ICO: 35 942 436, proti povinnému: J. K. O., Q.. XX.XX.XXXX, O. K. G., F..O.
XX, o vymozZenie sumy vo vySke 240,72 Eur a trov exekucie, takto

rozhodol:

Sud exekuciu zastavuje.

Sud nepriznava sudnemu exekutorovi JUDr. Marcelovi Kroupovi, Exekutorsky urad so sidlom
Myjava, Gegelovska 662/2, trovy exekucie.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Na zaklade Ziadosti opravneného na vykonanie exekucie, priloZzeného exekuéného titulu a Ziadosti
sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie bol poverenim tunajSieho sudu ¢.k.
17Er 450/2016-7 dha 17.05.2016 vykonanim exekucie povereny sudny exekutor JUDr. Marcel Kroupa,
Exekutorsky urad so sidlom Myjava, Gegelovska 662/2 (dalej len "exekutor").

Podanim zo dna 29.06.2016 doru¢enym tunajSiemu sudu prostrednictvom povereného sudneho
exekutora dfia 18.07.2016 opravneny navrhol zastavenie exekucie podla § 57 ods. 1 pism. c)
Exekuéného poriadku nakofko na podanom navrhu na vykonanie exekucie nadalej netrva. Povereny
sudny exekutor si trovy exekucie neuplatnil.

Podla § 57 ods.1 pism. ¢) ExP, sud exekuciu zastavi, ak zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol
jej vykonanie.

Podla § 58 ods.1 ExP, sud exekuciu zastavi na navrh alebo aj bez navrhu.

Z vy$Sie uvedenych skuto&nosti a zakonnych ustanoveni sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto uznesenia.

Sud poverenému sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie nepriznal, nakolko si ich v podani
doru¢enom sudu dria 18.07.2016, ktorym podal podnet na zastavenie exekucie, neuplatnil.

O trovach konania u&astnikov exekucie sud rozhodol podfa § 257 C.s.p., vynimo€ne sud neprizna

nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné osobitného zretela. Sud nepriznal Ziadnemu uc€astnikovi
konania nahradu trov konania, nakolko exekucia bola zastavena.

Poucenie:



Proti uzneseniu sidu vydanému sudnym uradnikom je pripustna staznost v lehote 15 dni od dorucenia
uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. Staznost méze podat ten, v koho neprospech
bolo uznesenie vydané. Staznost len proti ddbvodom uznesenia nie je pripustna. V staznosti sa popri
vSeobecnych néalezZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v om sa postup alebo
uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha. Rozsah, v akom sa uznesenie
napada, méze stazovatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie staznosti. V staznosti mozno
uvadzat nové skutoCnosti a dokazy, ak je to so zretefom na povahu a okolnosti sporu mozné a ucelné.



