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Uznesenie

Okresny sud Trnava vo veci starostlivosti o maloletého B. F., narodeného XX. XX.XXXX a maloletu P. F.,
narodenu XX.XX.XXXX, obe deti bytom ako matka, deti rodi€ov: P. J., narodena XX.XX.XXXX, bytom B.
XXX/IX, 0. -Z.J., 1.6. Q. XX, Z. a B. F,, narodeny XX.XX.XXXX, bytom D. XX, I., t.€. Q. XX, Z., o navrhu
otca na upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom, o navrhu matky na upravu
vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie o navrhuotca zastavuje.
Il. Sud konanie o navrhu matky zastavuje.
lll. Ziaden z uGastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

IV. Sud rusi uznesenie Okresného sudu Trnava ¢.k. 21P/24/2016-11 zo dria 08.04.2016.

odovodnenie:

Otec maloletych deti sa navrhom zo dria 02.03.2016 doru¢enym tunajSiemu sudu dna 02.03.2016
domahal zverenia maloletého B. do jeho osobnej starostlivosti a zverenia maloletej P. do osobnej
starostlivosti matky z dévodu, Ze matka spolu s maloletymi detmi opustila ich spoloéni domacnost.

Matka maloletych deti sa navrhom zo dna 11.03.2016, doruéenym sudu dfia 11.03.2016 domahala
vydania rozhodnutia, ktorym by sud zveril maloletého B. a maloletu P. do osobnej starostlivosti matky,
otca zaviazal platit vyZivné na kazdé maloleté dieta vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima vo vyske
27,13 eur. Matka sa zarovern domahala nariadenie predbezného opatrenia.

Okresny sud Trnava uznesenim ¢&.k. 21P/24/2016-11 zo dna 08.04.2016 nariadil predbezné opatrenie,
ktorym docasne zveril maloletého B. a maloletu P. do osobnej starostlivosti matky, otcovi uloZil povinnost
platit’ vyZivné na maloletého B. a maloletd P. mesa¢ne vo vysSke 30 % zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta, vzdy do 15. dia v mesiaci vopred k rukam matky. Vo zvysnej €asti sud
navrh matky na nariadenie predbezného opatrenia zamietol.

Krajsky sud v Trnave uznesenim €.k. 26CoP/16/2016-48 zo diha 01.06.2016 otcom napadnuté uznesenie
sudu prvého stupria potvrdil.

Podanim zo dfia 15.06.2016, doru¢enym tunajSiemu sudu dna 16.06.2016 zobrala matka svoj navrh na
zacatie konania spéat’ z dévodu, Ze s otcom maloletych deti obnovili spoluZitie.

Podanim zo dna 05.09.2016, doru¢enym tunajSiemu sudu dnia 06.09.2016 zobral otec svoj navrh na
zacatie konania spéat’ z dévodu, Ze s matkou maloletych deti obnovili spoluZitie.



Podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dfia 11.10.2016 kolizny opatrovnik oznamil, ze nema Ziadne
namietky voci spatvzatiu navrhu zo strany otca ani zo strany matky maloletych deti.

Podla § 29 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalejlen ,,CMP*) navrhovatel méZe po&as konania
zobrat navrh na zacatie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud
konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat scasti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 52 CMP Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje
inak.

Podla § 363 CMP sud mdze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery
alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

Vzhfadom na to, Ze matka maloletych deti vzala svoj navrh na za€atie konania spat a rovnako otec
maloletych deti zobral svoj ndvrh na zacatie konania spat’ z dévodu, Ze rodicia obnovili spoluzitie, sud
v sullade s citovanym zédkonnym ustanovenim konanie zastavil, ked so zastavenim konania suhlasil aj
opatrovnik maloletych. O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle § 52 CMP tak, Ze Ziaden z
uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, nakofko zakon neustanovoval inak.

Sud zaroven zruSil neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Trnava C¢.k.
21P/24/2016-11 zo dfia 08.04.2016 nakolko rodi¢ia maloletych deti obnovili spoluZzitie a teda odpadli
dovody, pre ktoré bolo neodkladné opatrenie nariadené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho doru¢enia na Okresny sud Trnava.
V odvolani sa ma popri vSeobecnych néaleZitostiach podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



