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Uznesenie

Okresny sud Poprad, v pravnej veci Zalobcu Slovanet, a. s., Zahradnicka 151, Bratislava, ICO:
35954612, zast. STANEK VETRAK & PARTNERI, s. r. 0., VI¢kova 18, 811 06 Bratislava, ICO: 36795038,
proti zalovanej W. Z., S.. XX.XX.XXXX, M. Q., X. XX, o zaplatenie 352,42 eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

II. Nahradu trov konania stranam nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou zo dfia 19.11.2012 Ziadal, aby sud zaviazal Zalovanu k zaplateniu sumy 352,42
eur s prisluSenstvom. UZ podanim zo dna 26.9.2014 Zalobca zobral spat Zalobu v &asti o zaplatenie
sumy 284,65 eur s prisluSenstvom. O zastaveni konania v uvedenej €asti rozhodol sud uznesenim
€. k. 11C/56/2014-55 zo dna 8.4.2015, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfiom 14.5.2015. Podanim zo
dfia 27.6.2016 zobral Zalobca spat’ Zalobu aj v &asti zvySku uplatnenej pohladavky v sume 67,77 eur
s prisluSenstvom, ktor( Zalovana v priebehu konania uhradila. Zalovany Ziadal priznat nahradu trov
konania.

2. Podla § 144 Civilného sporového poriadku /dalej len CSP/ Zalobca méze vziat Zalobu spat.
3. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

4. Vzhladom na spéatvzatie Zaloby Zalobcom rozhodol sud v zmysle cit. zak. ustanoveni o zastaveni
konania.

5. O trovach konania rozhodol sud podfa § 257 CSP tak, Ze stranam nahradu trov konania nepriznal.
Sud vzal do uvahy, Ze Zalobca sa v konani doméhal zaplatenia sumy 352,42 eur. Sud Ciasto¢ne
zastavil konanie ohfadom sumy 284,65 eur s prislusenstvom, pricom z obsahu &iastoéného spatvzatia
nevyplyva, Ze by tuto sumu Zalovana uhradila a teda, Ze CiastoCné spatvzatie bolo motivované
spravanim Zalovanej. V tejto €asti z procesného hladiska zastavenie konania zavinil Zalobca. Ohladom
zvy8ku uplatneného naroku, t. j. sumy 67,77 eur s prisluSenstvom Zalobca zobral Zalobu spéat z dévodu,
Ze zalovana mu dIznu sumu uhradila. V tejto asti mozno konstatovat, Ze procesne zavinila zastavenie
konania Zalovana, teda ohladom tejto &asti by vznikol Zalobcovi narok na nahradu trov konania. Zalovana
si ndhradu trov konania neuplatnila a ani zo spisu nevyplyva, Ze by jej vznikli nejaké trovy konania.
Vzhfadom k tomu, Ze vo vac3ej miere zastavenie konania zavinil Zalobca, sud tuto skuto€nost povazoval
za dovod hodny osobitného zretela a rozhodol sa pre aplikaciu ust. § 257 CSP, na zéklade ktorej ndhradu
trov konania stranam nepriznal.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho dorucenia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a)neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



