Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 9C/107/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6716205640

Déatum vydania rozhodnutia: 14.10. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Zuzana StubniakovaKochanova

ECLI: ECLI:SK:0SZV:2016:6716205640.3
Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci Zzalobcu: Slovenska sporitelfia, a.s., ICO: 00151653, Tomasikova 48,
816 07 Bratislava, zast.: advokatska kancelaria Havel, Holasek & Partners s. r. 0., Mlynské Nivy 49, 821
09 Bratislava , proti zalovanym: 1.) 0. S., G.. XX.XX.XXXX, Q.. |. XXXX/XX, J., X.) M. S_, G.. XX.X.XXXX,
Q.. I. XXXX/XX, J., o zaplatenie 190 035,32 € s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Sud odpor zalovaného v 1. rade a zalovaného v 2. rade doru€eny tunajSiemu sudu dria 16.09.2016 ako
podany oneskorene odmieta.

odovodnenie:

Dra 09.05.2016 dorudil Zalobca tunajSiemu sudu Zalobu zo diia 02.05.2016, ktorou sa voci Zalovanym
domahal zaplatenia sumy 190.035,32 €, urokov vo vySke 5,29% ro¢ne zo sumy 164.746,94 € od
23.03.2016 do zaplatenia, urokov z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 176.031,74 € od 23.03.2016
do zaplatenia, trov konania vo vySke 11.402,00 € za zaplateny sudny poplatok a trov pravneho
zastupenia vo vySke 1.952,62 € na ucet pravneho zastupcu Zalobcu na zaklade uverového ramca
poskytnutého Zalovanym.

O Zalobe Zalobcu rozhodol sud platobnym rozkazom ¢&.k. 9C/107/2016-53 zo dria 15.07.2016, ktorym
Zalobe v plnom rozsahu vyhovel.

Platobny rozkaz &.k. 9C/107/2016-53 zo dha 15.07.2016 dorudil sud Zalovanym do vlastnych ruk dha
30.08.2016 prostrednictvom poSty a pravnemu zastupcovi Zalobcu dia 12.08.2016 prostrednictvom
posty.

Dna 16.09.2016 dorudili zalovani sudu pisomné podanie zo dfia 12.09.2016 oznacené ako ,Odpor®, a
to proti platobnému rozkazu vydanému v prejednavanej veci odpor. Uvedené pisomné podanie podali
zalovani na dfia 16.09.2016 osobne v podatelni sudu.

Podla § 265 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.“), ak je mozné vo veci samej alebo o
jej €asti rozhodnut na zaklade skuto€nosti tvrdenych Zalobcom, o ktorych sud nema pochybnosti, najma
ak tieto skuto€nosti vyplyvaju z listinnych dokazov, mozno o Zalobe rozhodnut bez vyjadrenia Zalovaného
a bez nariadenia pojednavania aj platobnym rozkazom, v ktorom sa Zalovanému ulozi, aby do 15 dni
od doruCenia zaplatil uplatnenu pefiaznu pohlfadavku alebo jej €ast a nahradil trovy konania alebo aby v
tej istej lehote podal odpor. Vyrok o trovach konania sa na ucely konania o platobnom rozkaze povaZzuje
za uznesenie.

Podla § 267 ods. 2 pism. a) C.s.p., sud uznesenim odmietne odpor, ktory bol podany oneskorene.

Podla § 121 ods. 2 C.s.p., do plynutia lehoty uréenej podla dni sa nezapocitava defi, ked nastala
skuto€nost ur€ujuca zaciatok lehoty.



Podla § 121 ods. 4 C.s.p., ak koniec lehoty pripadne na sobotu alebo der pracovného pokoja, je
poslednym dfiom lehoty najbliz8i nasledujuci pracovny deh.

Podla § 121 ods. 5 C.s.p., lehota je zachovana, ak sa v posledny defi lehoty urobi Ukon na sude alebo
sa podanie odovzda organu, ktory ma povinnost ho dorudit; to plati aj vtedy, ak je podanie urobené
elektronickymi prostriedkami doru¢ené sudu mimo pracovného ¢asu.

V prejednavanej veci dorucil sud platobny rozkaz &.k. 9C/107/2016-53 zo dria 15.07.2016 obom
Zalovanym do vlastnych ruk dria 30.8.2016. Lehota na podanie odporu proti platobnému rozkazu zacala
obom Zalovanym plynut’ diia 31.8.2016, posledny deri lehoty pripadol na deri 14.9.2014 a lehota na
podanie odporu proti predmetnému platobnému rozkazu tak zalovanym marne uplynula tymto dfiom.
Zalovani podali odpor proti platobnému rozkazu osobne v podatelni sudu dfia 16.09.2016. Na zaklade
uvedeného podali zalovani odpor proti platobnému rozkazu ¢.k. 9C/107/2016-53 zo dna 15.07.2016 na
tunajSom sude az po uplynuti lehoty na jeho podanie a preto ho sud v zmysle § 267 ods. 2 pism. a)
C.s.p. odmietol ako podany oneskorene.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje. Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych
dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania. (§ 357 pism. b) C.s.p.)



