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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica, v exekucnej veci opravnenej: U. P., O.. XX XX.XXXX, Z. V. P. XXXX/X,
XXX XX E., proti povinnému: U. U., O.. XX. XX.XXXX, Z. V. XXX XX V.-Y.R., o vymoZenie 10.953,13 Eur,
o navrhu opravnenej na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

Navrh opravnenej na vykonanie exekuciezamieta.

odovodnenie:

1. Opravnena sa navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudu dria 24.04.2022 domahala od
povinného vymoZzenia 10.953,13 Eur na zdklade exeku€ného titulu - rozsudku Okresného sudu
RuZzomberok sp. zn. 1T/32/2010 zo dia 19.04.2010, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost diia
19.04.2010 (dalej aj ako ,exekuény titul®).

2. KedZe opravnena neprilozila k navrhu na vykonanie exekucie exekucny titul v zakonom stanovenej
forme, sud vyzvou zo dnia 25.04.2022 a opatovnou vyzvou zo dfia 01.06.2022 okrem iného vyzval
opravnenu, aby v lehote 15 kalendarnych dni od dorucenia vyzvy predloZila exekuény titul: rozsudok
Okresného sudu RuzZomberok sp. zn. 1T/32/2010 zo diha 19.04.2010 s doloZkou pravoplatnosti a
vykonatelnosti ako pdvodny elektronicky dokument, ktory je autorizovany orgdnom, ktory ho vydal,
alebo ako elektronicky dokument, ktory vznikol zaru€enou konverziou povodného dokumentu v listinnej
podobe (§ 48 ods. 6 prva veta Exeku&ného poriadku).

3. Opravnena na opatovnu vyzvu sudu dia 01.06.2022 predloZila exekuény titul, ktory v8ak opatovne
nebol priloZzeny v zakonom stanovenej forme.

4. Sud dalSou vyzvou zo dha 30.06.2022 okrem iného vyzval opravnenu, aby v lehote 15 kalendarnych
dni od doru€enia vyzvy predlozZila sudu exekuény titul: rozsudok Okresného sudu Ruzomberok sp. zn.
1T/32/2010 zo dria 19.04.2010 doloZkou pravoplatnosti a vykonatelnosti ako pdvodny elektronicky
dokument, ktory je autorizovany organom, ktory ho vydal, alebo ako elektronicky dokument, ktory vznikol
zaru€enou konverziou pévodného dokumentu v listinnej podobe (§ 48 ods. 6 prva veta Exekuéného
poriadku). Nakolko exekucny titul je pbvodny listinny dokument je potrebna zaru€ena konverzia (dolozka
zaru€enej konverzie)

5. Opravnena na vyzvu sudu zo diia 30.06.2022 opatovne predlozila exekuény titul, ktory vSak nebol
prilozeny v zakonom stanovenej forme.

6. Podla § 48 ods. 4 pism. a) zdkona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
-Exekucény poriadok®), k navrhu na vykonanie exekucie sa musi pripojit rovnopis exekuéného titulu spolu
s potvrdenim o jeho vykonatelnosti, ak sa vyZaduje; platobny rozkaz vydany v upominacom konani nie
je potrebné pripojit..



7. Podla § 48 ods. 6 Exekucného poriadku, exekucny titul a verejné listiny sa pripajaju k navrhu na
vykonanie exekucie ako povodny elektronicky dokument, ktory je autorizovany, alebo ako elektronicky
dokument, ktory vznikol zaru€enou konverziou pévodného dokumentu v listinnej podobe. Zaru€ena
konverzia sa nevyZaduje, ak ndvrh na vykonanie exekucie ako opravneny podava ten, kto je povodcom
exekuéného titulu, alebo pravnicka osoba so 100 % majetkovou ulastou Statu, ktorej predmetom
podnikania je konsolidacia pohladavok verejného sektora podla osobitného predpisu.

8. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku&ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exekuéného titulu s tymto zakonom.

9. Podla § 35 ods. 1 pism. b zékona €. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti organov
verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (zakon o e-Governmente) (dalej len ,zakon
o e-Governmente®), konverzia je postup, pri ktorom je cely, beZzne zmyslami vnimatelny, informacny
obsah pbévodného dokumentu v listinnej podobe transformovany do novovzniknutého elektronického
dokumentu.

10. Podla § 36 ods. 3 zdkona o e-Governmente, osoba vykonavajuca konverziu pri zaru€enej konverzii
podla § 35 ods. 1 pism. b)

a) transformuje pévodny dokument v listinnej podobe na elektronicky dokument,

b) vytvori osved€ovaciu doloZku vo forme elektronického dokumentu,

c¢) autorizuje osved&ovaciu doloZku a novovzniknuty elektronicky dokument spolo¢ne a pripoji ¢asovu
pediatku,

d) vytvori zaznam o vykonanej zaru€enej konverzii.

11. Sud po preskimani navrhu na vykonanie exekucie a jeho priloh zistil, Ze nie su splnené podmienky na
vydanie poverenia na vykonanie exekucie, nakofko opravnend ani po vyzve sudu nepredlozila rovnopis
exekuéného titulu ako autorizovany pévodny elektronicky dokument alebo ako elektronicky dokument,
ktory vznikol zaru€enou konverziou pdvodného elektronického dokumentu v listinnej podobe (§ 48 ods.
4 pism. a) Exeku€ného poriadku, § 48 ods. 6 Exeku¢ného poriadku).

12. Ak sud po preskumani navrhu a jeho priloh zisti rozpor navrhu alebo exeku€ného titulu s exekuénym
poriadkom, je to dévod na zamietnutie navrhu podla § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku. Sud
podfa daného zakonného ustanovenia zamieta navrh na vykonanie exekucie predovSetkym vtedy, ak
navrh neobsahuje obligatérne nalezitosti &i vyhlasenia podla § 48 ods. 3 Exekuéného poriadku, alebo
k navrhu nie su pripojené prilohy podla § 48 ods. 4 Exekuéného poriadku vbbec, alebo vo forme, ktora
nezodpoveda § 48 ods. 6 Exekuéného poriadku.

13. V zmysle vysSie citovaného § 48 ods. 6 Exekucného poriadku sa musi exekucny titul, pripojit k navrhu
na vykonanie exekucie ako pévodny elektronicky dokument, ktory je autorizovany, alebo ako elektronicky
dokument, ktory vznikol zaru€enou konverziou pévodného dokumentu v listinnej podobe. Opravnena
k navrhu na vykonanie exekucie pripojila exekucny titul ako dokument vo formate .jpg, ktory nebol k
navrhu pripojeny vo forme, ako to uklada § 48 ods. 6 Exekuéného poriadku, teda nebol pripojeny ako
elektronicky dokument, ktory vznikol zaru€enou konverziou pévodného dokumentu v listinnej podobe,
aj ked bolo zrejmé, Ze opravnenej bol doru€eny ako pévodny listinny dokument.

14. Vzhlfadom na skuto€nost, Ze sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie dospel k zaveru,
Ze navrh na vykonanie exekucie bol podany na zaklade nespdsobilého exekuéného titulu, ktory nebol k

navrhu pripojeny vo forme, ako to uklada § 48 ods. 6 Exekucného poriadku, navrh na vykonanie exekucie
podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku¢ného poriadku zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.



Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZzovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



