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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Stanislava Libanta a ¢lenov senatu
JUDr. Lenky Formel Kovacovej, PhD. a JUDr. Zity Matybovej, v trestnej veci odsudeného K. D., o
staznosti odsudeného podanej proti uzneseniu Okresného sudu Levice zo dna 07.06.2022, sp. zn.
3Nt/26/2022, na neverejnom zasadnuti konanom v Nitre, dfa 26. jula 2022, takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pismeno c/ Trestného poriadku, staznost odsideného K. D., narodeného
XX XX XXXX

zamieta,

pretoze nie je dévodna.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud Levice podla § 9 odsek 2, 4 pismeno a/ zakona €. 475/2005 Z.z.
o vykone trestu odfatia slobody a o zmene a doplneni niektorych zakonov, zamietol navrh odsudeného
K. D. o preradenie na dalSi vykon suhrnného trestu odhatia slobody v trvani 6 rokov nepodmienecne,
ktory mu bol uloZeny rozsudkom Okresného sudu Topol€any zo dna 21.04.2021, sp. zn. 1T/20/2020,
z ustavu na vykon trestu odratia slobody so strednym stupfiom straZenia do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Proti tomuto uzneseniu podal odsudeny staznost ihned po jeho vyhlaseni, ktord pisomne zdévodnil tym,
Ze

- nad mieru spifiam stanovené ciele, mam &istu kartu a spravam sa na pozadovanej Grovni,

- nutnost pochval nie je zakotvend v Ziadnom zakone,

- nie sU mi poskytnuté adekvatne podmienky na vykon trestu,

- preradenie do ,jednotky“ mi umozni pracovat a styk s rodinou.

Navrhol vyhoviet jeho staznosti a preradit ho do miernejSieho rezimu a tym zlepsit’ jeho resocializaciu.

Prokurator sa po vyhlaseni uznesenia vzdal prava staznosti a k obsahu staznosti do momentu konania
neverejného zasadnutia sa ziadnym spdsobom nevyijadril.

Krajsky sud v Nitre ako nadriadeny sud na podklade riadne a v€as podanej staznosti opradvnenou osobou
v zmysle § 192 odsek 1 pismeno a/, b/ Trestného poriadku, preskimal spravnost’ vyroku napadnutého
uznesenia, proti ktorému staZovatel podal staznost’ a konanie predchadzajuce tomuto vyroku a dospel
k zaveru, Ze staznost odsudeného nie je dévodna.

Odsudeny je vo vykone trestu spolu s rozsahom vykonu vazby od 10.03.2017, néslegne vykonaval
trest odfatia slobody v UVV a UVTOS Nitra a od 21.12.2021 vykonava trest v UVTOS Zeliezovce a je



zaradeny do stredného stupfia strazenia, ako to vyplyva z rozsudku Okresného sudu Topol€any zo dfia
21.04.2021, sp. zn. 1T/20/2020 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre zo dnha 29.07.2021, sp.
zn. 4To/37/2021.

Podla § 9 odsek 2 Zakona &. 475/2005 Z.z. o vykone trestu odnatia slobody a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov, Ak odsudeny zaradeny do Ustavu s vy8Sim stupfiom straZenia plni program
zaobchadzania, méZe mu sud zmenit’ spésob vykonu trestu preradenim do Ustavu s niz§im stupfiom
strazenia; to neplati pre odsudeného na dozivotny trest.

Zaobchadzanim s odsudenym sa mysli podla § 11 vy3Sie citovaného zédkona o vykone trestu odnatia
slobody, je suhrn aktivit, ktorych ucelom je diferencovanym spdsobom zabezpe it vykon prav a
povinnosti podfa tohto zakona, podporovat a rozvijat zmysel pre zodpovednost, dodrziavanie zakonov
a spoloCenskych noriem, pozitivne osobnostné vlastnosti, uctu k inym, sebauctu a pozitivny vztah k
rodine. Pri zaobchadzani s odsudenym sa dbéa aj na obmedzovanie nepriaznivych vplyvov vazenského
prostredia.

Odsudeny subjektivne hodnoti splnenie podmienok vyZadovanych z ustanovenia § 9 odsek 2 zakona
o vykone trestu odnatia slobody bez realneho zakladu. Premiestnenie do Ustavu s miernejSim rezimom
si vyZzaduje ako vyplyva z vy$Sie uvedeného ustanovenia plnenie programu zaobchadzania, teda plné
reSpektovanie ustavného poriadku, prejavovat zodpovednost ku vSetkym pravam a povinnostiam a
ziskavat' aj reSpekt z dcty k inym spoluodsudenym, prisluSnikom vazenskej straze i k vlastnej rodine.
Z tohto pohfadu nie je rozhodujuce, &i odsudeny ziskal disciplinarnu odmenu alebo nie. Negativom
je v8ak ziskanie disciplinarneho trestu, alebo také konanie, ktoré je mimo ramca ustavného poriadku
a nesie pritom odsudeny sam za takéto konanie podiel viny. Z hodnotenia, ktoré bolo oboznamené,
odsudeny neprejavuje suasnu psychicku stabilitu naznadenym smerom a pokusa sa ho riesit
mimoriadnymi prostriedkami, ako to bolo v pripade pokusu o samovrazdu alebo vyhlasenim hladovky,
¢i menSimi poruseniami ustavného poriadku.

Je zrejmé, Ze najma z jeho spravania musi vyplyvat pozitivny vnem, Ze pri zmierneni rezimu jeho vykonu
trestu odnatia slobody a tym i opatreni vo€i nemu nebude tuto situaciu akymkolvek spésobom zneuzivat,
ale prave naopak vyuZije ju na to, aby adekvatne preSiel z vykonu trestu odnatia slobody na slobodu,
kde bude primerane reSpektovat vietky pravne normy.

Odsudeny doposial nesplnil podmienky zaobchadzania tak, ako su definované v zakone a z toho dévodu
sud |. stupna spravne nevyhovel jeho Ziadosti o preradenie do miernejSieho vykonu trestu odnatia
slobody.

Nakolko ani v konani predchadzajucom napadnutému uzneseniu nebolo zistené pochybenie,
nadriadeny sud nezistil ddvod na zmenu &i zruSenie napadnutého uznesenia a staznost odsudeného
ako nedbvodnu zamietol.

Vyrok tohto uznesenia bol prijaty pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny riadny opravny
prostriedok.



