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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v pravnej veci zalobcu: CRIF - Slovak Credit Bureau, s.r.o., ICO: 35 886
013, so sidlom Maly trh 2/A, 811 08 Bratislava, pravne zast.: Havel, Holasek & Partners s.r.o., advokatska
kanceléria, so sidlom Mlynské Nivy 49, 821 09 Bratislava, proti Zalovanému: K. V., W.. XX XX.XXXX, F.
AA. XXXIXX, XXX XX M., v konani o zaplatenie 889,67 EUR s prisl., takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuije.

. Zalovanému sa narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doruéenou tunaj$iemu sidu diia 31.05.2016 domahal o zaplatenie istiny 889,67
EUR s prislusenstvom.

2. Tunajsi sud zistil, ze na tunajSom sude je vedené konanie o zaplatenie 889,67 EUR s prisl. aj pod sp.
zn. 14C/51/2016, pric¢om toto konanie bolo zadaté skér a to diha 16.02.2016, kym konanie vedené pod
sp. zn. 12C/168/2016 bolo zaCaté neskér, a to drfia 31.05.2016.

3. Podla ustanovenia § 161 ods. 1 CSP, ak tento zadkon neustanovuje inak, sud kedykolvek pocas
konania prihliada na to, €i su splnené podmienky, za ktorych mdzZze konat a rozhodnut (procesné
podmienky).

4. Podla ustanovenia § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

5. Podfa ustanovenia § 159 CSP, zacatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na
sude iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa
zacalo neskoér.

6. Povinnost sudu v kazdom jednotlivom pripade skumat’ procesné podmienky vznika okamihom zacatia
konania a trva az do jeho pravoplatného skonéenia (ustanovenie § 161 ods. 1 CSP), s vynimkou
skumania miestnej prislusnosti ako procesnej podmienky (vzhfadom na ustanovenie § 41 CSP).
Sud skuma procesné podmienky z uradnej povinnosti (ex offo) hned od zacatia konania a len ¢o
zisti existenciu neodstranitelného nedostatku podmienky konania, konanie zastavi. Medzi negativne
podmienky konania patri prekazka skor za¢atého konania, tzv. litispendencia (v zmysle ust. § 159 CSP).
Prekazka zacatého sudneho konania - litispendencia - brani tomu, aby prebiehalo na sude iné sudne
konanie v tej istej veci. Tato prekazka je danda, ak na ktoromkolvek sude Slovenskej republiky je zacaté
konanie, ktoré ma rovnakych u€astnikov konania, rovnaky predmet konania, rovnakeé skutkové okolnosti,
od ktorych sa odvodzuje pravo. Predmet konania je pritom vymedzeny petitom Zaloby na zacatie
konanie, zaklad je uréenymi skutkovymi okolnostami, ktorymi je petit Zaloby odévodneny.



7. Sud po preskumani oboch Zaléb na zac€atie konania, t.j. Zaloby zo dfia 12.02.2016 a Zaloby zo dfia
26.05.2016 dorucenej tunajSiemu sudu diia 31.05.2016 mé za to, Zze v danom pripade sa jedna o
totoZnu vec, nakolko konania maju rovnakych u€astnikov, vychadzaju z tych istych skutkovych okolnosti
a predmet konania je taktiezZ totozny.

8. Z prezenénej peciatky podatelne tunajSieho sudu ma sud bezpeéne preukazané, Ze Zaloba, ktorej
bola pridelena sp. zn. 14C/51/2016 bola sudu doru¢ena dna 16.02.2016, teda skdr nez Zaloba, ktora je
predmetom tohto konania, nakolko tato bola doruena tunajSiemu sudu az dna 31.05.2016 a bola jej
pridelena sp. zn. 12C/168/2016.

9. S poukazom na vySSie uvedené skuto€nosti je sud toho nazoru, Ze v danom pripade nie su splnené
podmienky konania, za ktorych sid méze konat vo veci. Za u€elom odstranenia prekazky zacatého
konania rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a to zastavenim neskér
zacatého konania.

10. Sud o nahrade trov konania rozhodol v zmysle § 256 ods. 1 CSP. Zalovanému v$ak Ziadne trovy
nevznikli, preto mu ich sud ani nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP)

Ak zakon pre podanie urlitého druhu nevyZaduje osobitné naleZitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje a musi byt podpisané. Ak ide o
podanie urobené v prebiehajucom konani, néleZitostou podanie je aj uvedenie spisovej znacky tohto
konania. (§ 127 CSP)

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutia povazuje za nespravne (odvolacie dévody,
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 CSP)

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. (§ 364 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok, nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho posudenia veci. (365 ods. 1 C.s.p)

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. (§ 365 ods. 3 CSP)



