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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava lll, sudcom pre pripravné konanie JUDr. Jurajom Kapinajom podla § 348 ods.
1, pism. a) Trestného poriadku, s poukazom na § 204 Trestného poriadku dfia 26.7.2022, takto

rozhodol:

rozhodol:

Obvineny
0. W, G.. XXX XXXXZ.0.K,E.K. T..C.
XXXIXX, O., A.

sa uznava za vinného, ze

dnia 23.07.2022 v ¢ase o 19.20 hod. v Bratislave, na ulici Vajnorska €. 100, v

predajni Lidl odcudzil v regali volne polozeny tovar a to 2 ks prot. Pud. Vanilka v

hodnote 1,98,-€, 4 x syr zd. kvetmi v hodnote 10,64,-€, 1 ks Imunita ¢aj. v hodnote

0,99,-€, 1 ks Rakytnik ¢aj v hodnote 0,99,-€, 2 ks Liptov Bryndza v hodnote 3,38,-€, 2 ks tav. Syr gouda
v hodnote 1,18,-€, 1 ks Duplo Riegel 18ks v hodnote 4,29,-€, 1 ks

Kinder Riegel 18 ks v hodnote 1,98,- €, ktory si vlozil do ruksaku, ktory mal pri sebe a nasledne preSiel
s tovarom cez pokladniénu zénu bez zaplatenia, kde bol zadrzany

pracovnikom SBS, ¢im spdsobil poSkodenej spolo¢nosti Lidl Slovenska republika,

so sidlom Ruzinovska 1E, Bratislava, ICO 35793 783 $kodu kradeZou vo vyske

27,74 -€, hoci mu bola Okresnym riaditelstvom Policajného zboru Puchov, Obvodné

oddelenie PZ Puchov ulozena diia 27.08.2021 blokova pokuta pod ¢. A 2200313620

pre priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zak. &. 372/1990 Zb. o priestupkoch,

a trestnym rozkazom Okresného sudu Povazska Bystrica sp.zn. 1T 13/2021 zo dna

11.11.2021, pravopl. 11.11.2021 bol odsudeny pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a, pism. f/,
ods. 3 pism. b/ Tr.zak.,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky €in v predchadzajicich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného
zakona

Zatosa

odsudzuje:



Podla § 212 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. I) Tr. zak., § 37 pism. m) Tr. zak, § 38 ods. 2, Tr. zak., k trestu
odniatia slobody v trvani 14 / trnast / mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak., § 50 ods. 1 Tr. zak., sud obvinenej vykon trestu odfatia slobody
podmienecne odklada na skuSobnu dobu v trvani 26 /dvadsatSest/ mesiacov.

Poucenie:

Pouc&enie:Proti trestnému rozkazu mbéze podat odpor do 8 dni odo dna jeho doruéenia obvineny
a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat
odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym dfiom ako obvinenému. Ak
sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo
vykonané neskor.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody podé ina opravnena
osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356.

Podkodeny mbze vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do &asu, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z 0s6b uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (pri trestnych €inoch uvedenych v § 211
ods. 1 Trestného poriadku).



