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Uznesenie

Okresny sud Partizanske vo veci starostlivosti sudu o maloletého N. Y., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom
I. Y. XXX, toho €asu v ndhradnej osobnej starostlivosti J. F., nar. XX.X.XXXX, bytom 1. Y. XXX, dieta
matky D. Y., nar. XX.X.XXXX, bytom mesto C. a otca N. Y., nar. XX.X.XXXX, bytom C., D. B. XXXX/X,
toho ¢asu bytom D. H., W., J. XLe, X Z. M., o navrhu starej matky maloletého J. Y., nar. XX.X.XXXX,
bytom C., D. B. XXXX/X , o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie:

Sud zverujemal N.Y., nar. XX.XX.XXXX na €as do pravoplatného skon€enia konania vedeného
na tunajSom sude pod sp. zn. 4P/32/2016 do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky J. Y., nar.
XXX XXXX, bytom C., D. B. XXXX/X, ktora je do pravoplatného skonéenia konania vedeného na
tunajSom sude pod sp. zn. 4P/32/2016 povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloletého, v beznych
veciach ho zastupovat a spravovat jeho majetok a v pripade, ak mieni maloletého do¢asne premiestnit
do cudziny na dobu dIhSiu ako tri mesiace, je povinna najmenej 30 dni pred doCasnym premiestnenim
maloletého oznamit sidu doCasné premiestnenie maloletého dietata do cudziny spolu s Udajom o
mieste, Udele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych skuto&nostiach suvisiacich s dodasnym
premiestnenim a to s u¢innostou od dorucenia tohto rozhodnutia .

Sud uklada matke do pravoplatného skon€enia konania vedeného na tunajSom sude pod sp. zn.
4P/32/2016 povinnost prispievat na vyzivu maloletého N. Y., nar. XX. XX. XXXX sumou 100,- € mesacne
k rukam starej matky maloletého J. Y., nar. XX.X.XXXX, vzdy do 15. dia daného mesiaca vopred, s
ucinnostou od doru€enia tohto rozhodnutia.

Sud uklada otcovi do pravoplatného skoncenia konania vedeného na tunajSom sude pod sp. zn.
4P/32/2016 povinnost prispievat na vyzivu maloletého N. Y., nar. XX. XX.XXXX sumou 150,- € mesacne
k rukam starej matky maloletého J. Y., nar. XX.X.XXXX, vzdy do 15 dfia daného mesiaca vopred, s
ucinnostou od doru€enia tohto rozhodnutia.

Sud vo zvySku navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.

Il. Sud zacina konanie vo veci zverenia maloletého N. Y., nar. XX.XX.XXXX do nahradnej osobnej
starostlivosti alebo do osobnej starostlivosti niektorého z rodicov.

odovodnenie:

(1) Navrhovatefka J. Y., nar. XX.X.XXXX, stard matka maloletého N. Y., nar. XX. XX.XXXX sa podanym
navrhom domaha nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym sud zveri maloletého do jej nahradne;j



osobnej starostlivosti, zaviaze matku povinnostou platit k jej rukam vyzivné v sume 100,- € mesacne
a otca v sume 150,- € mesacne, a to az do pravoplatného rozhodnutia sudu vo veci samej. Navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia odévodnila tym, Ze je starou matkou maloletého z otcovej strany.
Pani J. F. je starou matkou maloletého z matkinej strany. Rozsudkom Okresného sudu Partizanske ¢&.k.
6P/63/2011-54 zo diha 12.7.2011 bol malolety zvereny do ndhradnej osobnej starostlivosti starej matky
J. F.. Matka bola zaviazana prispievat na jeho vyzivu sumou vo vy8ke 30% Zivného minima na maloleté
nezaopatrené dieta alebo na nezaopatrené dieta mesacne vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam
J. F. a otec bol zaviazany prispievat na vyZivu maloletého sumou 83,- € mesacne vzdy do 15. diia v
mesiaci vopred k rukam J. F.. Rozsudkom Okresného sudu Partizanske ¢€.k. 3P/90/2012 zo dria 3.9.2013
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Tren€ine €.k. 17Cop/138/2013-152 zo dia 12.2.2014 bola s
uginnostou od 1.8.2012 zvySena vyZivovacia povinnost otca k maloletému zo sumy 83,- € mesacne
na sumu 150,- € mesacne. AZ do 18.9.2016 byval malolety v domacnosti starej matky J. F., ktorej
bol zvereny do ndhradnej osobnej starostlivosti a ktora sa o neho riadne starala. Postupom €asu, ako
malolety dospieval, za€ali medzi nimi vznikat konflikty a hadky, pani F.R. prestala zvladat jeho vychovu
a malolety ju prestal podla jej vyjadrenia reSpektovat. Tieto nezhody sa v poslednej dobe stupriovali,
pricom situacia sa vyhrotila do takej miery, Ze dfia 18.9.2016 p. F. po predchadzajucej hadke zbalila
maloletému veci, zavolala mu taxik a poslala ho k nej na adresu C., D. B. XXXX/X. podla vyjadrenia
maloletého ho stara matka prakticky vyhodila z domu. V su€asnosti sa o neho stara ona. Byva s fiou v
jej domacnosti na adrese C., D.L. B. XXXX/X. Malolety je u nej spokojny. Bude sa o neho riadne strat
az do €asu, kym sa jeho otec, jej syn nevrati z Z. a neprevezme starostlivost' o neho. Malo by sa tak stat’
do konca mesiaca oktéber 2016. S maloletym ma dobry vztah, napriklad celé letné prazdniny stravili
spolo¢ne v domacnosti jej dcéry. Otec maloletého ma v zaujme po navrate z Z. na Slovensko podat
navrh na zverenie maloletého do svojej osobnej starostlivosti. Za tym ucelom podnikol prislusné kroky
smerujuce k ukonceniu jeho pracovného pomeru v Z. a koncom mesiaca oktdber by mal pricestovat
na Slovensko. Malolety so zverenim do starostlivosti otca suhlasi, nakolko s otcom ma velmi dobry
vztah a je s nim pravidelne v kontakte. O mieste pobytu matky maloletého nema Ziadne vedomosti,
malolety s fiou nebol v osobnom kontakte uz dva roky. Malolety je pravne aj nadalej zvereny do osobne;j
starostlivosti starej matky J. F., ale fakticky je v jej osobnej starostlivosti a nie je mozné, aby osobnu
starostlivost momentalne vykonaval jeho otec. Ona sa o maloletého vie riadne postarat a zabezpedit
vSetky jeho potreby. S takymto postupom suhlasi tak malolety, ako aj jeho otec. O tom, Ze pani J. F. sa
uz nie je schopna o maloletého riadne strat, svedd&i aj skutoénost, Ze sama podala navrh na zruSenie
zverenia do jej nahradnej osobnej starostlivosti.

(2) Sud sa oboznamil s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia, s Uradnym zdznamom
Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Partizanske zo diia 19.9.2016, s e-mailom otca maloletého
adresovaného zamestnavatefovi, s listom zamestnavatela otca, s estnym prehlasenim maloletého, s
Cestnym prehlasenim otca, s obsahom spisu tunajSieho sudu sp. zn. 3P/8/2016 a zistil, Ze malolety N.
Y., nar. XX. XX.XXXX je dieta matky D. Y., nar. XX.X.XXXX a otca N. Y., nar. XX.X.XXXX.

(3) Malolety bol rozsudkom Okresného sudu Partizanske zo diha 12.7.2011 &.k. 6P/63/2011-54 zvereny
do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky J.W. F., nar. XX.X.XXXX, s u€innostou od 21.4.2011.
V tom &ase sa matka maloletého zdrZziavala na neznamom mieste v zahrani¢i. Otec maloletého zil a
pracoval vo D. H.. Obaja rodi¢ia maloletého so zverenim do nahradnej osobne;j starostlivosti suhlasili.
Stara matka mala vytvorené vhodné podmienky pre starostlivost’ o maloletého, a to tak materialne, ako
aj osobnostné. V jej starostlivosti neboli zistené Ziadne nedostatky.

(4) Vyzivovacia povinnost rodiCov k maloletému bola naposledy upravovana rozsudkom Okresného
sudu Partizanske zo dia 3.9.2013 ¢€.k. 3P/90/2012-117 tak, Ze otcovi bola s u€innostou od 1.8.2012
zvy8end vyZivovacia povinnost na sumu 150,- € mesacne a matke bola s ucinnostou od 1.8.2012
zvy8end vyzivovacia povinnost na sumu 100,- € mesaéne. VyZivné je splatné k rukam starej matky
maloletého J. F..

(5) Z navrhu starej matky Emilie Zahradnickovej, ktory podala dia 19.9.2016 a o ktorom sud kona vo veci
sp. zn. 3P/8/2016 vyplyva, Zze od roku 2012 sa v starostlivosti o maloletého zagali problémy. Jeho otec
si neplnil vyZivovaciu povinnost. Su problémy s vychovou maloletého, v Skole neprospieva, ma samé
dostatocné. Malolety jej sam povedal, Ze chce ist pre€ s otcom alebo druhou starou matkou. Ona mu v
tom nechce branit, nechce, aby bol u nej nasilu. Stara matka navrh pisomnym podanim doruéenym sudu
dria 10.10.2016 vzala spat. Spatvzatie odévodnila tym, Ze otec si nepodal navrh na zverenie maloletého
do svojej osobnej starostlivosti. Sud o spatvzati navrhu doteraz procesne nerozhodol.

(6) Z tradného zaznamu Uradu préace, socialnych veci a rodiny Partizanske zo diia 19.9.2016 vyplyva, Ze
malolety stard matku J. F.R. dlh8iu dobu nereSpektuje. Vztahy boli zhorSené vzdy, ked sa malolety vratil
od starej matky zo strany otca, pripadne od otca. Posledny incident sa stal, ked stara matka nechcela



dovolit maloletému ist za svojou priatelkou. Vztahy sa vyostrili natolko, Ze stara matka sa maloletého
spytala, &i chce ist k otcovi alebo starej matke z otcovej strany. Malolety sa zbalil a v su€asnej dobe je
u starej matky J. Y.. Malolety osobne potvrdil tieto skuto€nosti. Uviedol, Ze otec, ktory sa zdrzuje v Z.,
udajne podal navrh na jeho zverenie do svojej osobnej starostlivosti. Otec planuje prichod z Z. a ma
z4ujem Zit spolu s maloletym v M. v domacnosti starej matky Y..

(7) Z e-mailovej komunikacie otca v anglickom jazyku vyplyva, Ze podal vypoved z pracovného pomeru.
(8) Z listu zamestnavatela otca v anglickom jazyku vyplyva, Ze pracovny pomer otca skon¢i 22.10.2016.
(9) Z Cestného prehlasenia maloletého zo dna 7.10.2016 vyplyva, Ze momentalne byva v spolo¢ne;j
domacnosti so starou matkou J. Y. v C., D. B. XXXX/X. Stara matka sa o neho osobne stara.

(10) Z Cestného prehlasenia otca vyplyva, Ze suhlasi s tym, aby bol malolety neodkladnym opatrenim
zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky (jeho matky) a to az do ¢asu, kym bude zvereny
do jeho osobnej starostlivosti. Zaroven oznamil, Ze jeho pracovny pomer v Z. mu kon¢&i 22.10.2016 a po
navrate na Slovensko poda navrh na zverenie maloletého do jeho osobnej starostlivosti.

(11) Podla § 45 ods. 1 zakona &. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej len "ZoR") ak to vyZaduje zaujem
maloletého dietata, sud mbze zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej
mozno maloleté dieta takto zverit, sa mdze stat len fyzickd osoba s trvalym pobytom na uzemi
Slovenskej republiky, ktord ma spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady,
najma zdravotné, osobnostné a moralne, a spésobom svojho Zivota a Zivota osbb, ktoré s fiou Ziju v
domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu starostlivost’ vykonavat' v zaujme maloletého dietata.
Osobe, ktora nezabezpec€uje osobnu starostlivost o svoje maloleté dieta z dévodu, Ze jej bolo zo
starostlivosti odfaté rozhodnutim sudu, nemozno v €ase trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta
do nahradnej osobnej starostlivosti na &as trvania odnatia dietata.

(12) Podla § 45 ods. 2 ZoR pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak
sa ma maloleté dieta zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého dietata
alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na uzemi Slovenskej
republiky sa nevyZzaduje za predpokladu, Ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec
rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na Uzemi &lenského Statu
Eurdpskej unie.

(13) Podla § 45 ods. 3 ZoR v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

(14) Podla § 45 ods. 4 ZoR osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti,
je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovhakom rozsahu, v akom ju vykonavaju
rodiCia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobne;j starostlivosti vykonavanej na
uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred doCasnym premiestnenim maloletého
dietata oznamit sudu docasné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu ako tri
mesiace spolu s idajom o mieste, Ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych skutoénostiach
suvisiacich s do€asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma
iba v beznych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu maloletého
dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, md6ze sa domahat, aby
tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskimal sud.

(15) Podla § 45 ods. 5 ZoR na spravu majetku maloletého dietata sa primerane pouZiju ustanovenia
§ 32a33.

(16) Podla § 45 ods. 6 ZoR rodi¢ia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti vyplyvajuce z
rodi€ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom, ktoré bolo
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto zverené,
nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodi€¢ov alebo tejto osoby sud.

(17) Podfa § 45 ods. 7 ZoR vyZivovacia povinnost rodi¢ov vo¢i maloletému dietatu rozhodnutim sudu
podla odseku 1 nezanika.

(18) Podrla § 45 ods. 8 ZoR Sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do ndhradnej osobne;j
starostlivosti urci rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu
vyzivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su€asne im uloZi povinnost, aby vyZivné poukazovali po¢as
trvania nahradnej osobnej starostlivosti, najdihdie vSak do dovfSenia plnoletosti dietata, dradu prace,
socialnych veci a rodiny; po dovfSeni plnoletosti dietata su rodi€ia povinni poukazovat vyzivné dietatu.
Ak je osobou, ktorej je maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, prarodi€, surodenec
maloletého dietata alebo surodenec rodi¢a maloletého dietata podla § 45 ods. 2 druhej vety, sud



rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu vyZivné ulozi povinnost,
aby vyzivné poukazovali osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti.
(19) Podfa § 62 ods. 1, ods. 2 ZoR plnenie vyzivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu
svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa
na zivotnej urovni rodiCov.

(20) Podla § 78 ods. 1 ZoR dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZzivného mozné len na navrh.
(21) Podra ¢&l. 5 Zakona o rodine zaujem maloletého dietata je prvoradym hfadiskom pri rozhodovani
vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa
zohladiuje najma a) uroven starostlivosti o dieta, b) bezpecie dietata, ako aj bezpecie a stabilita
prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava, c) ochrana doOstojnosti, ako aj duSevného, telesného a
citového vyvinu dietata, d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym
postihnutim dietata, e)ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho dostojnosti a ohrozenie vyvinu dietata
zasahmi do dusevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou, f) podmienky
na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vloh dietata, g) nazor dietata a jeho mozné
vystavenie konfliktu lojality a ndslednému pocitu viny, h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych
vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi blizkymi osobami, i) vyuzitie moznych prostriedkov
na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvazuje zasah do rodi¢ovskych prav a povinnosti.
(22) Podfla § 360 ods. 1, ods. 2 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku neodkladné
opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu. Ak sud nariadi
neodkladné opatrenie bez navrhu pred zacatim konania vo veci samej, zane konanie vo veci same;j
alebo poudi u¢astnikov o moznosti podat navrh na zac¢atie konania vo veci same;.

(23) Podra €l. 3 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku ak sa pravna vec neda prejednat’ a rozhodnut
na zaklade vyslovného ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla toho ustanovenia tohto
alebo iného zakona, ktoré upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a ucelu najbliz8iu posudzovanej pravnej
Veci.

(24) Podla § 367 ods.1, ods. 3 Civilného mimosporového poriadku neodkladnym opatrenim méze
sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho
oznadi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti. Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia
je vykonatelné vyhldsenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

(25) Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku na konania podfa tohto zakona sa pouZziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

(26) Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku pred zagatim konania,
pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

(27) Podfa § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku neodkladné opatrenie moze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

(28) Podla § 329 ods. 1, ods. 2 Civilného sporového poriadku sud méze rozhodnut o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.
Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni
sa protistrane vyjadrit’ k odvolaniu a k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre neodkladné
opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

(29) Sud na podklade vysledkov vykonaného dokazovania a po ich zhodnoteni dospel k zaveru, Ze vo
veci je potrebné nariadit neodkladné opatrenie. Z vykonaného dokazovania vyplyva, Ze malolety N. Y. bol
zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky z matkinej strany J. F.. Ta riadne zabezpedovala
nahradnu osobnu starostlivost’ az do roku 2012, kedy sa zac¢ali medzi fiou a otcom maloletého, ktory
si neplnil vyZivovaciu povinnost problémy. Stard matka nezvlada vychovu maloletého, ako malolety
dospieva, je to stale horsie, ich vzajomné konflikty vyvrcholili odchodom maloletého k starej matke z
otcovej strany J. Y., ku ktorému doslo v septembri tohto roku. V su€asnosti malolety byva u svojej starej
matky z otcovej strany J. Y., ktora o neho zabezpeduje starostlivost. J. F., ktorej bol malolety zvereny
do nahradnej osobnej starostlivosti, v su€asnosti nezabezpecuje jeho vychovu a starostlivost o neho,
preto je dévod na nariadenie neodkladného opatrenia. Vzhladom k tomu, Ze starostlivost o maloletého
nemézu zabezpelovat rodiCia, pretoZze matka sa zdrziava na neznamom mieste a otec pracuje v Z.
a riadnu starostlivost nembze zabezpecovat' ani stara matka J. F., je potrebné bezodkladne upravit
pomery maloletého. KedZe nie je v zaujme maloletého, aby sa s Upravou jeho pomerov ¢akalo az do
rozhodnutia vo veci samej, sud jeho pomery upravil neodkladnym opatrenim.

(30) V zaujme maloletého je, aby starostlivost o neho zabezpeloval predovdetkym niektory z jeho
pribuznych. Vhodnou osobou je jeho stara matka z otcovej strany J. Y., u ktorej sa malolety v su¢asnosti



nachadza. Sud prihliadal aj na nazor maloletého, ktory uviedol, Ze ma zaujem byt v starostlivosti starej
matky J. Y.. Sud preto maloletého na €as do pravoplatného skonéenia konania vedeného pod sp. zn.
4P/32/2016 zveril do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky J. Y..

(31) Sud zéaroven v rozhodnuti vymedzil osobe, ktorej bolo maloletého dieta zverené do nahradne;j
osobne;j starostlivosti, rozsah jej prav a povinnosti k maloletému dietatu. Sud pri uréeni rozsahu prav a
povinnosti vychadzal z ustanovenia § 45 ods. 4 Zakona o rodine. Stard matka bude povinna vykonavat
osobnu starostlivost o maloletého, zastupovat ho v beznych veciach a v beznych veciach spravovat
jeho majetok. V pripade, ak bude chciet' s maloletym opustit’ uzemie Slovenskej republiky na ¢as dIhSi
ako tri mesiace, je povinna sudu do¢asné premiestnenie maloletého vopred oznamit' a zaroven uviest
udaj o mieste, ucele a dizke pobytu maloletého v cudzine a zaroven o inych vyznamnych skutoénostiach
suvisiacich s doCasnym premiestnenim.

(32) Zverenim maloletého do nahradnej osobnej starostlivosti nezaniké vyZivovacia povinnost rodiCov k
nemu. Meni sa len subjekt, ktory je opravneny vyZivné za maloletého preberat. Tym je po dobu trvania
nahradnej osobnej starostlivosti do nadobudnutia plnoletosti dietata urad prace, socialnych veci a
rodiny, potom samotné dieta. V pripade, ak je maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
prarodica, je osobou, ktorej su rodi€ia povinni poukazovat vyZivné, prarodi¢ dietata, ktorému bolo dieta
zverené. Preto sud zmenil miesto platenia vyZivného na maloletého tak, ze rodi€ia su povinni platit
s ucinnostou od dorucenia tohto rozhodnutia vyZivné k rukam starej matky maloletého J. Y.. VySku
vyzivného a den splatnosti sud ponechal bez zmeny.

(33) Sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia v €asti, v ktorej sa stard matka maloletého
domahala zmeny rozsudku Okresného sudu Partizanske zo dna 12.07.2011 &.k. 6P/63/2011-54 vo
vyroku o zvereni do nahradnej osobnej starostlivosti a rozsudku Okresného sudu Partizanske zo
dria 03.09. 2013 sp. zn. 3P/90/2012 v spojeni s rozsudkom KS v Trenc&ine zo dfia 12.02.2014 ¢.k.
17Cop/138/2013-152 vo vyrokoch o povinnosti rodi€ov prispievat na vyZivu maloletého k rukam J. F.
zamietol a to z dévodu, Ze zatial nebol preukazany dévod na zmenu uvedenych rozsudkov. O tom, i
a v akom rozsahu dbjde k zmene / nielen na urcity ¢as/ tychto rozhodnuti, sud rozhodne po vykonani
dokazovania rozhodnutim vo veci samej, pripadne zastavenim konania.

(34) Podra § 23 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku ak tento zakon neustanovuje inak, mozno
zacat konanie aj bez navrhu. O zacati konania bez navrhu sud vyda uznesenie.

(35) Podla § 24 Civilného mimosporového poriadku konanie je zagaté doruéenim navrhu na zacatie
konania sudu alebo vydanim uznesenia o zacati konania.

(36) Vzhladom k tomu, Ze rodi¢ia maloletého ani Ziadna ina osoba doteraz nepodali na tunajSom sude
navrh na zacatie konania vo veci samej o zverenie maloletého do nahradnej osobnej starostlivosti inej
osobe ako starej matke J. F., a pomery maloletého je potrebné natrvalo upravit (bud zverenim do
nahradnej osobnej starostlivosti inej osoby alebo do osobnej starostlivosti niektorého z rodiov), sud
zacal ex officio (z uradnej moci) konanie podla § 23 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku. Po
vykonani dokazovania sud rozhodne, ¢i maloletého zveri do ndhradnej osobnej starostlivosti alebo ho
zveri do starostlivosti jednému z rodiCov.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto uznesenia mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru¢enia na Okresnom
sude Partizanske, pisomne, v troch vyhotoveniach. (§ 355 ods. 2, § 357 pism. d) Civilného sporového
poriadku)

Proti vyroku Il. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné. (§ 355 ods. 2 Civilného sporového poriadku)

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, uvedenie spisovej znacky) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze
a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno
uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.

Ak povinny dobrovolne nesplni povinnost uloZzenu vykonatefnym rozhodnutim, ktorym bola upravena
starostlivost’ 0 maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému,
méze opravneny podat’ na sud, v obvode ktorého mé malolety bydlisko, navrh na vykon rozhodnutia.
Ak povinny dobrovolne nesplni povinnost uloZzenu vykonatefnym rozhodnutim, ktorym bola upravena
peniazna povinnost vo vztahu k maloletému, méze opravneny podat navrh na zacatie exekuéného
konania podla Exeku¢ného poriadku.



