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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave pred sudkynou JUDr. Michaelou Pacherovou v pravnej veci
Zalobcu: AB 2 B.V,, registracné Cislo: 572 79 667, so sidlom Amsterdam, Strawinskylaan 933, 1077XX,
Holandské kralovstvo, zastupeny advokatskou kancelariou GOLIASOVA GABRIELA s.r.0., so sidlom
1. maja 173/11, Trencin proti Zalovanému: O. G., nar. 19.07.1956, bytom Vihorlatska 14, Bratislava, o
zaplatenie 948,41 euro s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Siud zalobuzamieta.
Zalovanému sud priznava pravo na plnd nahradu trov konania.

odovodnenie:

1/ Zalobca sa Zalobou dorugenou tunajSiemu stdu dha 26.04.2016 domahal aby sud Zalovaného
zaviazal na zaplatenie sumy 948,41 euro spolu s prisluSenstvom z titulu zavretej zmluvy o avere.

Vo svojej Zalobe uviedol, Ze jeho pravny predchodca - obchodna spolo¢nost Home Credit Slovakia,
a.s. uzatvorila diia 10.06.2003 so Zalovanym Uverovi zmluvu, na zaklade ktorej boli Zalovanému
poskytnuté periazné prostriedky - revolvingovy Gver vo vyske Gverového ramca 995,82 euro. Zalovany
Cerpal revolvingovy uver prostrednictvom kreditnej karty, pri€om sa zaviazal Gver riadne a v&as splacat
v pravidelnych mesa&nych splatkach s terminom splatnosti a vo vySke uréenych Uverovou zmluvou.
Zalovany si svoje povinnosti neplnil riadne a v&as, preto ho Zalobca listom zo dha 23.06.2014 vyzval
k splateniu celého zostatku Gveru, ktory pozostaval z nezaplatenych splatok po splatnosti, upomienky,
zmluvnej
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pokuty a zo zosplatnenych buducich splatok, v lehote 15 dni od odoslania vyzvy. Zalovani sumu
Specifikoval Zalobca nasledovne:

"istina vo vy8ke 828,22 euro

" urok vo vySke 13,41 euro

" poplatok za vypis z uc¢tu 7,45 euro

" urok za hotovostné transakcie 99,33 euro.

Zalobca dévodil svoju aktivnu legitimaciu zmluvou zo dfia 18.03.2013, na zéklade ktorej mu bola
postupena pohladavka, ktora je predmetom tohto konania pévodnym veritelom - spolo¢nostou Home
Credit Slovakia, a.s.

2/ Sud vec prejednal podla § 180 ods. 1 CSP v nepritomnosti Zalobcu a jeho pravnej zastupkyne.
Dokazovanie vykonal vysluchom Zalobcu, oboznamenim sa s obsahom uverovej zmluvy, Uverovych
zmluvnych podmienok, vyzvy k splateniu celého uveru, posStového podacieho harku, prehladu platieb
realizovanych zalovanym, ako aj dal§im obsahom spisového materialu a zistil nasledovny skutkovy stav:



3/ Z averovej zmluvy €. XXXXXXXXXX sud zistil, Ze tuto uzavreli Zalovany a pravny predchodca
Zalobcu dha 10.06.2003. Na zaklade uvedenej uverovej zmluvy bol Zalovanému  poskytnuty
revolvingovy uver s dohodnutou vyskou uverového ramca 30 000 Sk/995,820 €. Zalovany podpisom
zmluvy potvrdil, Ze bol oboznameny s Uverovymi zmluvnymi podmienkami, ktoré tvorili neoddelitelnu
sucast zmluvy.

4/ Listom zo diia 23.06.2014 vyzval pbvodny veritel Zalovaného na splatenie celého uveru, Eerpaného
na zaklade uzavretej zmluvy z dévodu jeho omeskania. DIZna Ciastka na uhradu bola vy€islend sumou
975,59 euro.

5/ Listom zo dfia 19.11.2014 bolo Zalovanému oznamené, Ze pdvodny veritel - obchodna spoloénost
Home Credit Slovakia, a s., postpil pohladavku z Uverovej zmluvy & XXXXXXXXXX zo dfia 10.6.2003
na zaklade zmluvy o postupeni pohladavky zo dfia 18.03.2013 na obchodnu spoloénost AB 2 B. V. so
sidlom v Holandskom krafovstve a zaroven bol vyzvany na zaplatenie nedoplatku zo zmluvy v celovej
vySke 976,58 euro.

Zalovany na pojednavani sudu potvrdil, Ze zmluvu o revolvingovom Gvere s pravnym predchodcom
Zalobcu uzavrel, poskytnuty Uver aj splacal az do doby, kym sa stal nezamestnanym.

6/ Posudiac obsah uverovej zmluvy zo dia 10.06.2003 je zrejmé, Ze tato bola uzavreta so zalovanym
ako fyzickou osobou - nepodnikatelom, preto je potrebné zmluvny vztah posudzovat podfa predpisov
o sporitel'skych zmluvach.

7/ Podfla § 502 ods. 1 prva veta Obchodného zakonnika, od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov
je diznik povinny platit z nich uroky v dojednanej vyske, inak v najvy$3ej pripustnej vyske ustanovene;j
zdkonom alebo na z&klade zakona.

Podla § 503 ods. 1, 2 Obchodného zakonnika, zavazok platit’ uroky je splatny spolu so zavazkom vratit’
pouZzité pefiazné prostriedky. Ak lehota na vratenie poskytnutych pefaznych prostriedkov je dlhia ako
rok, su uroky splatné koncom kazdého kalendarneho
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roka. V Case, ked sa ma vratit zvySok poskytnutych perfiaznych prostriedkov, su splatné aj uroky, ktoré
sa ho tykaju. Ak sa poskytnuté penazné prostriedky maju vratit' v splatkach, su v den splatnosti kazdej
splatky splatné aj uroky z tejto splatky.

Podla § 2 pism. a) a b) Zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch v zneni do 31.7.2008 (dale;j
len "zakon o spotrebitelskych dveroch") na ucely tohto zdkona sa rozumie

a) spotrebitelskym uverom doCasné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o
spotrebitelskom uvere vo forme odloZenej platby, pdzi¢ky, uveru alebo v inej pravnej forme,

b) zmluvou o spotrebitel[skom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a uhradit' celkové
naklady spojené so spotrebitelskym uverom.

Podla § 2 na ucely tohto zakona (o spotrebitel'skych Uveroch) sa rozumie

a) spotrebitelskym uverom do€asné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o
spotrebitelskom uvere vo forme odloZenej platby, pdzi¢ky, uveru alebo v inej pravnej forme,

b) zmluvou o spotrebitel[skom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit’ a uhradit' celkové
naklady spojené so spotrebitelskym uverom,

c) celkovymi nakladmi spotrebitefa spojenymi so spotrebitelskym Gverom vSetky naklady vratane uroku
a poplatkov, ktoré su spojené s poskytnutim spotrebitelského uveru, s vynimkou

1. sankcii, ktoré je spotrebitel povinny zaplatit za nesplnenie zavazku uvedeného v zmluve o
spotrebitelskom Uvere,

2. poplatkov, ktoré je spotrebitel povinny zaplatit’ pri kipe tovaru alebo sluzby okrem kupnej ceny tovaru
alebo kupnej ceny sluzieb,

3. poplatkov za prevod perfiaznych prostriedkov a za udrziavanie U¢tu uréeného na ziskanie platieb na
Uhradu spotrebitel'ského Uveru, platenia uroku a inych poplatkov s vynimkou pripadov, ked' spotrebitef
nema moznost vyberu veritela a tieto poplatky sU neprimerane vysoké v porovnani s obvyklymi
poplatkami za obdobné uUvery. To sa nevztahuje na poplatky za vyberanie takychto thrad alebo platieb
bez ohladu na to, i sa vykonavaju v hotovosti alebo inak,

4. Clenskych prispevkov pre profesijné a zaujmové zdruzenia alebo skupiny,

5. poplatkov za poistenie alebo zaruky okrem tych poplatkov, ktoré su uréené na zabezpecenie platby
veritefovi v pripade smrti, invalidity, choroby alebo nezamestnanosti spotrebitela v sume rovnakej



alebo men3ej, ako je celkova vyska spotrebitelského Gveru, uroku a poplatkov, ktoré musia byt uréené
veritelom ako podmienka poskytnutia spotrebitelského Uveru,
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d) ro¢nou percentualnou mierou nakladov sadzba, ktora sa aplikuje na vypoCet podfa prilohy €. 1 z
hodnoty celkovych nakladov spotrebitefa spojenych so spotrebitelskym Gverom a vysky poskytnutého
spotrebitelského Uveru,

e) poplatkami akakolvek platba, ktoru je spotrebitel povinny zaplatit’ veritelovi v suvislosti s poskytovanim
Uveru, okrem urokov.

Podla § 4 ods. 1 zdkona o spotrebitelskych uveroch zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu
formu, inak je neplatna, pricom spotrebitel dostane jedno vyhotovenie zmluvy o spotrebitelskom uvere.
Podla § 4 ods. 2 zakona o spotrebitelskych Uveroch zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych
nalezitosti musi obsahovat

a) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaéné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu,
b) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela v
okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k
tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

d) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

e) celkovu vySku a menu poskytnutého spotrebitefského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,
f) v pripade odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluZzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

g) koneénu splatnost’ spotrebitelského uveru,

h) ro&nu arokovu sadzbu; v pripade variabilnej ro€nej urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom Gvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej urokovej sadzby, ako aj index alebo referenénu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd ro€nu Urokovu sadzbu,

i) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom uvere,

k) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 7 a ods. 2,

) veritefom vyZzadované ruenie alebo poistenie,

m) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. c) prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do vypoétu
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pri¢om sa uvedie vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo ¢o
najpresnejsi odhad,

n) opravnenie spotrebitefa na zniZenie celkovych nakladov na spotrebitelsky Uver pri jeho splateni pred
lehotou splatnosti podla § 6 a spésob urCenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti,

0) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

p) prava spotrebitela podfa § 7,

q) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom tvere,

r) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

s) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 8 ods. 1.
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Podla § 4 ods. 3 zakona o spotrebitel'skych uveroch pri nesplneni podmienok podla odseku 2 je zmluva
o spotrebitelskom Uvere platna, ak bol spotrebitelovi na jej zaklade

a) poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho zaal Eerpat’ alebo

b) dodany tovar, alebo poskytnuta sluzba.

Ak v8ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezZitosti podla odseku 2 pism. a), b), d) az j), k)
a l), poskytnuty uver sa povazuje za bezuroény a bez poplatkov.

Podla § 4 ods. 4 zakona o spotrebitelskych Uveroch od spotrebitefa nemdze veritel poZzadovat’ urok
alebo poplatky, ktoré nie su uvedené v zmluve o spotrebitelskom uvere.

Podla § 52 ods. 1, 2 zékona &. 40/1964 Zb. Obclianskeho zdkonnika v zneni do 31.10.2008 (dalej
len "Obc&iansky zakonnik"), spotrebitelskou zmluvou je kazdd zmluva bez ohfadu na pravnu formu,



ktoru uzatvéra dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné
ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u¢astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na
prospech zmluvnej strany, ktord je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Podla § 52 ods. 3, 4 Obcianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v rdmci predmetu svojej
obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej Einnosti.

Podla § 34 Obcianskeho zakonnika pravny ukon je prejav vole smerujuci najma k vzniku, zmene alebo
zaniku tych prav alebo povinnosti, ktoré pravne predpisy s takymto prejavom spajaju.

Podla § 36 ods. 1 a 2 Obcdianskeho zakonnika vznik, zmenu alebo zanik prava ¢i povinnosti mozno
viazat' na splnenie podmienky. Na nemoznu podmienku, na ktoru je zanik prava alebo povinnosti viazany,
sa neprihliada, ods. 2 podmienka je odkladacia, ak od jej splnenia zavisi, ¢i pravne nasledky ukonu
nastanu. Podmienka je rozvazovacia, ak od jej splnenia zavisi, €i nasledky, ktoré uz nastali, pominu.
Podla § 37 ods. 1 a 2 Obc¢ianskeho zakonnika, pravny ukon sa musi urobit’ slobodne a vazne, urcite a
zrozumitelne; inak je neplatny, ods. 2 pravny ukon, ktorého predmetom je plnenie nemozné, je neplatny.
Podla § 39 Obdianskeho zdkonnika neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo ucelom
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

8/ Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze spotrebitelska zmluva bola uzavreta dria 10.06.2003
medzi pévodnym veritefom Home Credit Slovakia, a. s. a Zalovanym. Zalobca do spisu zaloZil doklad:
"oznamenie o postupeni pohladavok - predzalobna vyzva na zaplatenie dlhu a oznamenie o prevzati
pravneho zastupenia" zo dfia 19.11.2014, podla ktorej Home Credit Slovakia, a. s., postupila svoju
pohfadavku voci Zalovanému z Uverovej zmluvy €. XXXXXXXXXX na obchodnu spoloénost’ AB 2 B. V.
so sidlom v Holandskom krafovstve. Takyto postup Zalobcu je podla nazoru sidu v rozpore s dobrymi
mravmi a podla § 39 Obdianskeho zakonnika neplatny, pretoZze vyraznym spésobom

6

17C/33/2016

obmedzuje opravnenie spotrebitela nakladat s pohlfadavkou, ktora mu potencialne méze vzniknat vodi
veritefovi a nestanovuje Ziadne podmienky, za ktorych méze veritel suhlas s postupenim odopriet,
pricom toto rozhodnutie je ponechané na svojvélu veritela. Postupenie pohfadavky na zahrani¢ny
subjekt AB 1 B.V., ktory sa nachadza v rade veritelov, ktorym bola predmetna pohladavka postupena,
predstavuje zaroven aj neprijatelnd zmluvni podmienku podfa § 53 ods. 4 pism. b) Obcianskeho
zakonnika. Pravny predchodca Zalobcu postupili pohfadavku na Zalobcu bez suhlasu spotrebitela.
Slovenskymi sudmi uz bolo judikované, Ze postupenie pohlfadavky na zahraniény subjekt (v tomto
pripade na subjekt v Holandskom kralovstve) vyrazne staZuje poziciu spotrebitefa a méze ho odradit od
efektivnej ochrany svojich prav, pretoZe spotrebitel by v pripade uspesného vysledku sudneho konania
len tazko uplatfioval svoje prava na nahradu trov konania, pripadne pravo na vydanie bezdévodného
obohatenia, alebo pravo na primerané finanéné zadostudinenie (napr. rozsudok OS PreSov zo dna
12.7.2010 ¢.k. 17C/56/2010-54, rozsudok OS PreSov zo dna 28.9.2010 ¢&.k. 19Cb/164/2008-139,
rozsudok OS PreSov zo diia 4.2.2011 &.k. 10C/141/2010-102, rozsudok KS Trnava zo dna 16.5.2012
sp. zn. 11Co/81/2011, rozsudok OS KoSice - okolie zo dfa10.5.2012, €.k. 10C/130/2012-76).
Postupenie pohladavky na subjekt so sidlom v zahrani¢i je naviac nekalou obchodnou praktikou,
ako to v obdobnej veci judikoval aj Krajsky sud v PreSove v rozsudku zo dfia14.7.2011 6Co/1/2011.
Ak sa uplatriuje pravo po pouziti nekalej obchodnej praktiky, sud mdéze odmietnut poskytnut' ochranu
uplatnenému pravu. Vykon prav nesmie byt v rozpore s dobrymi mravmi a o taky pripad ide aj vtedy, ak
sa pravo uplatriuje po pouziti nekalej obchodnej praktiky. Vzhladom na neplatné postupenie pohladavky
z obchodnej spolo¢nosti Home Credit Slovakia, a. s. na AB 2 B. V. nemohol v zmysle zasady "nemo plus
iuris ad alium transferre, potest quam ipse habet" ani zalobca platne nadobudnut zalovanu pohladavku.
Z uvedenych dévodov sud Zalobu pre nedostatok vecnej aktivnej legitimacie zamietol.

9/ O trovach konania rozhodol sud podla § 251 ods. CSP a uspeSnému Zalovanému sud priznal pravo
na plnu nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje.



Odvolanie mbze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vdeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno oddévodnit’ len tym, Ze
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a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vylu&eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k  nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnejobrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sidu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku
1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani doslo k vadadm, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznadi opravneny (§ 38 zak. ¢.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zdkon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).



