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Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovna v rodinnopravnej veci J. D., nar. X.XX.XXXX, bytom S. XXX a W. Z., nar.
XXX XXX, bytom S. XXX, obaja pr. zastupeni JUDr. Martou Konkolovou, advokatom, Jarmoc¢na 79,
Stara Lubovna v konani o uréenie neplatnosti manzelstva, takto

rozhodol:

I.Sud zastavuje konanie o uréenie neplatnosti manzelstva uzavretého dria 4.12.2014 na Matriénom
urade v Novej Lubovni medzi J. D., nar. X.XX.XXXX a W. Z., nar. XX.X.XXXX.

I. Ziaden z Géastnikov konania nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Na zaklade podnetu Obce R. T. sud uznesenim ¢.k. 7C/38/2016-10 zo dria 14.9.2016 zacal konanie
o urcenie neplatnosti manzelstva uzavretého medzi J. D. a W. D. dna 4.2.2014 na matrichom Urade v
Novej Lubovni.

2. Sud dorudil ugastnikom uznesenie o zacati konania a poucenia o ich procesnych pravach a
povinnostiach, vyzval ich na vyjadrenie k uzavretia manzelstva a vo veci vyty€il termin pojednavania.
Pravna zastupkyna ucastnikov konania oznamila sudu, Ze prvé manzelstvo J. D. bolo rozvedené
pravoplatnym rozhodnutim Okresného sudu KeZzmarok rozvedené. Na zaklade doziadania Okresny sud
Kezmarok zaslal konajucemu sudu rozsudok sp. zn. 4C/121/2015 zo dna 29.4.2016, z ktorého vyplyva,
Ze manzelstvo J. D., nar. X XX.XXXX, bytom S. XXX a K. D., rod. K., nar. X.X.XXXX, trvale bytom U.
XXX/XX, H. bolo rozvedené. Uvedeny rozsudok nadobudol pravoplatnost’ dria 26.5.2016.

3. Podla § 9 ods. 1 zak. & 36/2005 Z.z. o rodine, manZelstvo nemozno uzavriet’ so Zenatym muzom
alebo s vydatou Zenou; v takom pripade sud aj bez navrhu rozhodne, Ze manzelstvo je neplatné.

4. Podla § 9 ods. 2 zak. €. 36/2005 Z.z. o rodine, sud nerozhodne o neplatnosti manzelstva a manzelstvo
sa stane platnym, ak skorSie manzelstvo zaniklo alebo ak sud rozhodol o tom, Ze skorSie manzelstvo
je neplatné.

5. Podla €&l. 3 ods. 1 zakladnych principov C.m.p., ak sa pravna vec neda prejednat a rozhodnut na
zaklade vyslovného ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla toho ustanovenia tohto alebo
iného zakona, ktoré upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a u€elu najblizSiu posudzovanej pravnej veci.

6. Podla § 247 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (C.m.p.), ak nie su splnené podmienky na
obmedzenie spbsobilosti, zmenu obmedzenia spdsobilosti alebo navratenie spdsobilosti, sud konanie
zastavi.

7. KedZe prvé (skorSie) manzelstvo J. D. zaniklo pred vyhlasenim rozhodnutia sudu v tomto konani,
druhé (neskorsie) manzelstvo menovaného sa tymto stalo platnym a sud v takom pripade nerozhodne



o neplatnosti neskorsieho manzelstva. C.m.p. pri Uprave uréenia rodiCovstva, ani vo vSeobecnej Uprave
konania podla tohto zakona, neobsahuje Upravu pre pripad, Ze odpadol dévod konania. KedZe ide o
konanie o osobnom stave, sud za analogického pouZzitia pravnej Upravy obmedzenia spdsobilosti na
pravne ukony konanie zastavil.

8. O trovach konania rozhodol sud v zmysle § 52 C.mp. tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava do 15 dni od dorucenia uznesenia na
sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.



