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Uznesenie

Okresny sud Galanta vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: N. M., nar. XX. XX.XXXX, v Ustavnej
starostlivosti H. B. X. F. L. I., X. XXX, I., zastupené opatrovnikom H. B. X. F. L. I., X. XXX, I., v konani
zastupené Uradom préace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, dieta rodiSov - matky: W. M., nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom T. G. I. O., toho &asu bytom S. XXXX, Y., C. L., a otca: v rodnom liste
neuvedeny, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky na nariadenie vychovného
opatrenia a na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Nariaduje sa neodkladné opatrenie, ktorym sa maloleté dieta doCasne zveruje do starostlivosti M.
Y.S.-O. M. - H. B. X. F. L. M., X. X, M., az do pravoplatného skon¢enia konania vo veci samej.

I. H. B. X. F. L. I, X. XXX, |. sa uklada povinnost odovzdat maloleté dieta do starostlivosti M.U. Y.-O.
M.-H.B. X.F. L. M., X. X, M..

l1l. Sud uklada Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky v spolupraci s H. B. X. F. L. I, X.
XXX, I. povinnost zabezpe it premiestnenie maloletého dietata do starostlivosti M. Y.-O. M. - H. B. X
F.L. M, X. X, M..

odovodnenie:

1. Navrhom dorudenym tunajSiemu stdu dna 26.07.2022 sa Urad prace, socialnych veci a rodiny
Nové Zamky domahal nariadenia vychovného opatrenia maloletému dietatu a nariadenia neodkladného
opatrenia.

2. Navrhovatel svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnil tym, Ze rozsudkom
Okresného sudu Galanta ¢€.k. 12P/120/2012-55 zo dfia 14.03.2013, ktory nadobudol pravoplatnost’ dria
26.06.2013, bola nad maloletym nariadena ustavna starostlivost, ktora sa vykonava v H. B. X. F. L.
I, X. C.. XXX. V predmetnom zariadeni sa malolety nachadza od 04.04.2012 na zaklade uznesenia o
neodkladnom opatreni Okresného sudu Galanta ¢.k. 13P/22/2012-13 zo dfia 24.01.2012. Rozsudkom
Okresného sudu Galanta €.k. 17P/124/2013-22 zo diia 17.10.2013, ktory nadobudol pravoplatnost
dria 10.12.2013, bol matke obmedzeny vykon rodi€ovskych prav a povinnosti. Za opatrovnika pre
maloletého sud ustanovil H. B. X. F. L. I., X. C.. XXX (dalej len H. I.). Podla vyjadrenia H. |. malolety
v spravani nadalej prejavuje vzdor a impulzivitu. Tieto prejavy najCastejSie zaznamenava v situaciach,
kedy mu nie je vyhovené alebo narazi na hranicu. StarSie deti provokuje, z ¢oho vznikaju konflikty.
Nema nahlad na svoje spravanie. Emocionalita maloletého je oplostena. Neuvedomuje si, Ze ma
problém, Ze robi nieCo nevhodné. Podla rediagnostiky sa intelektové schopnosti maloletého pohybuju
v hraniénom pasme. Malolety ma odbrzdené sexualne spravanie, vyhrédza sa, pouziva vulgarizmy.
Vychovne je tazSie usmernitefny. Sprava sa netaktne a prechadza do vulgarneho oso€ovania a
vyhrazok. Prestava reSpektovat autority. Na zatazové situacie reaguje nepokojom, hnevom, odmietanim
komunikécie, vulgarnym vyjadrovanim, vyhraZanim. Nie je prili§ oblUbeny v kolektive. VVznikaju problémy
v kontakte s diev€atami. Dotyka sa ich, objima, vulgarne a sexisticky napada. Jeho spravanie je



problémové v $kole i na skupine. Odmieta sa ugit. Skola riesila opakovanu staznost rodigov ostatnych
deti. V Skole mu bola poskytovana intervencia Skolského psycholéga. Na vyulovani pracoval s
asistentom. Jeho tempo je pomalSie. Bolo mu udelené pokarhanie riaditefom Skoly. Podla spravy
W.. V. Q., pedopsychiatricky v |., zo dfia 28.04.2022 u maloletého sa stupriuju poruchy spravania,
sexualna odbrzdenost, brachidlna agresivita, provokacie, konfliktogénnost, agresivne obsahy v mysleni.
Anamnesticky je drzy, arogantny, nere$pektuje hranice. Ma snahu uputavat pozornost, socialne
provokuje. Bola odporuena hospitalizacia. Zaver prepustacej spravy Fakultnej nemocnice Nitra zo dha
08.06.2022 je, Ze vzhfadom k problematickému spravaniu, ktoré je v prostredi CDR tazko zvladnutelné,
odporucaju dalSie vzdelavanie prostrednictvom LVS. ReZimovanie, nastavenie hranic vo vychove,
vyplnenie volného €asu zdujmovymi ¢innostami a kruzkami. Po predloZeni socialnej spravy o maloletom
a listinnych dokladov, maloletého vie prijat M. Y.-O. M. F. H. M.. Prijatie je mozZné od 22.08.2022.
Vzhladom k uvedenému, je Ziaduce, aby bola maloletému poskytnuta odborna pomoc v zariadeni M.
F. H. M., kde sa bude malolety vzdelavat a bude mu poskytovana vychova a starostlivost v reZimovom
zariadeni. Uvedené je v najlepSom zaujme maloletého.

3. Sud sa pred rozhodnutim o navrhu navrhovatela na nariadenie neodkladného opatrenia oboznamil s
obsahom navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia a jeho prilohami, ako aj s obsahom pripojeného
spisu tunaj8ieho sudu sp. zn. 19P/140/2022, pri¢om zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:

4. Maloleté dieta pochadza nemanzelského vztahu rodicov, pri¢om otcovstvo k maloletému dietatu
nie je uréené Tunajsi sud rozsudkom ¢&.k. 12P/120/2012-55 zo diia 14.03.2022 nariadil nad maloletym
dietatom ustavnu starostlivost, ktora sa vykonava v H. B. X. F. L. I. a matku maloletého zaviazal na
platenie vyZivného v zédkonnej minimalnej vyske. Tunajsi sud rozsudkom ¢&.k. 17P/124/2013-22 zo dna
17.10.2013 obmedzil vykon rodi¢ovskych prav a povinnosti matke v rozsahu vymedzenom v citovanom
rozsudku a su€asne v rozsahu tohto obmedzenia ustanovil maloletému dietatu opatrovnika, a to H.
B. X. F. L. I.. Rozsudkom ¢&.k. 12P/304/2014-21 zo dha 03.03.2015 tunajsi sud vyslovil osvojitelnost
maloletého dietata.

5. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len C.m.p.), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

6. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (d'alej len C.s.p., pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

7. Podla § 324 ods. 2 C.s.p., na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prisludny
okresny sud.

8. Podla § 324 ods. 3 C.s.p., neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

9. Podfa § 325 ods. 1 C.s.p., neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

10. Podla § 326 ods. 1 C.s.p., v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

11. Podla § 326 ods. 2 C.s.p., k navrhu musi navrhovatel pripgijit listiny, na ktoré sa odvolava.

12. Podla § 328 ods. 1 C.s.p., ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

13. Podfa § 329 ods. 1 C.s.p., sud mdze rozhodnut’ o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani



proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

14. Podla § 329 ods. 2 C.s.p., pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

15. Podla § 330 ods. 1 C.s.p., sud méze uréit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po urCeny ¢&as.

16. Podla § 330 ods. 2 C.s.p., ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie,
ktorého obsah by bol totoZny s vyrokom vo veci same;.

17. Podla § 360 ods. 1 C.m.p., neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zaclat' aj bez navrhu.

18. Podla § 367 ods. 1 C.m.p., neodkladnym opatrenim mdzZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

19. Jednym z procesnych institatov, ktory umoznuje poskytnut ochranu porusenym alebo ohrozenym
subjektivnym pravam je neodkladné opatrenie. Pred nariadenim neodkladného opatrenia nemusi byt
narok dokazany, musi byt v8ak osved€eny. UZ v navrhu na jeho vydanie musi byt zrejmé trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musia byt opisané rozhodujuce skuto&nosti odévodriujuce
potrebu neodkladnej Upravy pomerov a skutonosti hodnoverne osved&ujuce dévodnost a trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana. Danost pravneho zaujmu sa skima so zretefom na
splnenie predpokladov opodstatnenosti takéhoto sidneho rozhodnutia, avSak dominuje predovietkym
osvedcenie toho, Ze nariadenim neodkladného opatrenia sa dosiahne ucel ochrany poskytovanej sidom
v konani. Aj pri splneni formalnych predpokladov pre nariadenie neodkladného opatrenia sud musi
zvazovat, &i v pripade jeho nariadenia neddjde k nevyvazenému zasahu do vztahov u€astnikov konania
alebo tretich oséb. Pre rozhodnutie sudu o neodkladnom opatreni je rozhodujuci stav v €ase vydania
rozhodnutia.

20. Sud na zaklade zisteného skutkového i pravneho stavu dospel k zaveru, Ze su dané dévody na
nariadenie neodkladného opatrenia, na zaklade ktorého sa maloleté dieta doCasne zveri do starostlivosti
M. Y-O. M. - H. B. X. F. L. M, atozH. B. X. F. L. |, kde sa malolety N. nachadza na zaklade
rozsudku tunajSieho sudu €.k. 12P/120/2012-55 zo drfia 14.03.2013, ktorym tunajsi sud nariadil dstavnu
starostlivost nad maloletym dietatom. Z podaného navrhu a jeho priloh sud zistil, Ze spravanie
maloletého je nezvladdnutefné tak v H. B. X. F. L. |, ako aj v Skole, ktord navstevuje. Malolety starSie
deti provokuje, ma odbrzdené sexualne spravanie, vyhraza sa, pouziva vulgarizmy, sprava sa netaktne
a prechadza do vulgarneho oso&ovania, pricom prestava reSpektovat’ autority. Odmieta sa ucit' a pre
jeho spravanie mu bolo udelené pokarhanie riaditefom 3koly. Podla odporu€ani odbornikov, najma
pedopsychiatricky a J. I. I., dalSie vzdelavanie maloletého by sa malo zabezpe€ovat v lie¢ebno-
vychovnom sanatériu. Je nutné umiestnit ho do reZzimového zariadenia, v ktorom budu nastavené
striktnejSie hranice vo vychove. Vychadzajuc z tychto uvah, prihliadajuc na najlepsi zaujem maloletého,
sud sa stotoznil s navrhom navrhovatela, Ze je potrebné doCasne zmenit zariadenie pre maloleté deti
a zverit ho do starostlivosti M.E. Y.-O. M. - H. B. X. F. L. M,, ktoré s prijatim maloletého suhlasilo. Sud
sucasne H. B. X. F. L. |, X. XXX, I. ulozil povinnost odovzdat maloleté dieta do starostlivosti M.N. Y.-
O.M.-H.B.X.F.L. M., X. X, M..

21. Sud zaroven v zmysle ustanovenia § 30 ods. 1 zakona €. 305/2005 Z. z. o socidlnopravnej ochrane
deti a o socialnej kuratele ulozil Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky v spolupréci s H. B.
X.F. L. 1., X. XXX, I. povinnost zabezpe it premiestnenie maloletého dietata do starostlivosti M. Y.-O. M.
-H.B. X. F. L. M., X. X, M.. Sud pre uplnost uvadza, Ze uvedenu povinnost neuloZil v sulade s navrhom
navrhovatela vyluéne H. B. X. F. L. |., kedZe v zmysle ustanovenia § 30 ods. 1 zakona €. 305/2005 Z. z.
o socialnopravnej ochrane deti a o socialnej kuratele, tuto povinnost ma organ socialnopravnej ochrany
deti a socialnej kurately, a to v spolupraci so zariadenim, v ktorom sa vykonava Ustavna starostlivost.

22. Toto uznesenie je v zmysle ust. § 367 ods. 3 C.m.p. vykonatelné dfiom jeho vyhotovenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje (§ 357 pism. d) CSP). Odvolanie méze podat uc€astnik konania, v ktorého
neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP). Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie
je pripustné (§ 358 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitosti podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 CMP).

V pripade, ak povinny dobrovolne nesplni svoju povinnost vyplyvajucu mu z pravoplatného a
vykonatelného sudneho rozhodnutia, mbézZze opravneny podat navrh na exekuciu podla osobitného
zakona.

Podra Stvrtej €asti C.m.p. sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo ing ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému. Podla Stvrtej
Casti C.m.p. sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom
premiestneni alebo zadrzani.



