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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici ako sud odvolaci, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ferdinanda
Zimmermanna a ¢lenov senatu JUDr. Danice Koci¢kovej a JUDr. Amy OdaloSovej, v pravnej veci
Zalobcu: G.. U. O. - MAAB.E.S., ICO: 40 837 653, Marianska 15/1, 971 01 Prievidza, zasttpeny
JUDr. Milanom Sobotom, advokatom so sidlom Advokatskej kancelarie Nitrianské Rudno, Hlavna 659
proti Zalovanému X. P., nar. XX. XX.XXXX, bytom O., N. XXX/X, zastapeny JUDr. Luciou Sklenarovou,
advokatkou so sidlom Advokatskej kancelarie Ziar nad Hronom, Ul. SNP 94, v konani o 275 € s
prisludenstvom, o navrhu Zalobcu na zmenu subjektu na strane Zalobcu, takto

rozhodol:

Sud pripu$ta zmenu subjektov tak, ze povodny Zalobca G.. U. O. - M.AA.B.E.S., ICO: 40 837 653,
Marianska 15/1, 971 01 Prievidza vystupi z konania a na jeho miesto vstupi ako zalobca U. O., nar.
XX XX XXXX, P. XX/X, XXX XX F..

odovodnenie:

1. Dha 01. 06. 2016 bolo okresnému sudu doruené podanie zalobcu: G.. U. O. - M.AABB.E.S., ICO:
40 837 653, Marianska 15/1, 971 01 Prievidza zo dha 30. 05. 2016, oznacené ako ,,Navrh na zmenu
ucastnika konania na strane navrhovatela“, v ktorom Zalobca oznamil, Ze postupil Zmluvu o p&zicke
spolu s notarskou zapisnicou zo dfia 17. 07. 2008 na sumu 8 962,36 Eur s prisluSenstvom, so zmluvnou
pokutou a konanim na OS Ziar nad Hronom sp. zn. 4C/153/2014 na sG&asného veritela U. O., nar.
XXXXXXXX, P. XXX, XXX XX F. podfa Zmluvy o postupeni pohladavky zo dfia 01. 05. 2016. Na zaklade
uvedeného navrhli, aby sud rozhodol o zmene subjektov na strane Zalobcu. K podaniu bola doloZena
Zmluva o postupeni pohladavky zo dria 01. 05. 2016. U. O., nar. XX. XX XXXX, P. XX/X, XXX XX F. v
predmetnom podani vyjadril suhlas so vstupom do predmetného konania ako novy Zalobca.

2. Podla ustanovenia § 80 ods. 1 zdkona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej v texte
len ,,CSP*), ak po zadati konania nastala pravna skuto¢nost, s ktorou sa spaja prevod alebo prechod
prav alebo povinnosti, o ktorych sa kona, mbze Zalobca navrhnut, aby do konania na jeho miesto alebo
na miesto zalovaného vstupil ten, na koho boli tieto prava alebo povinnosti prevedené alebo na koho
presli.

3. Podla ustanovenia § 80 ods. 2 CSP, sud vyhovie navrhu podfa ods. 1, ak sa preukaze, Zze po zacati
konania doSlo k prevodu alebo prechodu prava alebo povinnosti, a ak s tym suhlasi ten, kto ma vstupit
na miesto Zalobcu. Pravne ucinky spojené s podanim Zaloby zostavaju zachované.

4. Za&kon na pripustenie zmeny subjektov vyZzaduje naplnenie tychto zakonnych znakov: zmenu
ucastnictva navrhne opravneny subjekt; suhlasi s tym ten, kto ma vstupit na miesto zalobcu; preukaze
sa, ze doslo k pravnej skuto€nosti podla odseku 1 cit. ustanovenia (existencia skutoCnosti spdsobujlcej
prevod alebo prechod prav alebo povinnosti tvoriacich predmet konania).



5. V zmysle uvedeného pri rozhodovani o navrhu na zmenu subjektu siud skumal, i su splnené
predpoklady ustanovené vo vysSie citovanych zékonnych ustanoveniach. V navrhu na pripustenie
zmeny subjektu na strane Zalobcu bolo preukdzané naplnenie vdetkych zakonnych znakov, ktoré sa
vyZaduju na kladné rozhodnutie o zmene subjektu. Navrh zo dfia 30. 05. 2016 bol podany opravnenym
subjektom, pretoZe ho podal Zalobca: G.. U. O. - M.A.B.E.S., ICO: 40 837 653, Marianska 15/1, 971 01
Prievidza. Prevod pohfadavky nepochybne nastal po zacati konania, kedZe Zaloba bola doru¢ena na
okresny sud dna 30. 09. 2013 a k postupeniu pohladavky (relevantna prava skutoénost, ktora spdsobila
prevod prav a povinnosti) doslo dita 01. 05. 2016. Co sa tyka suhlasu osoby, ktora vstupuje na miesto
Zalobcu, suhlas so vstupom do konania ako novy Zalobca vyjadril U. O., nar. XX XX.XXXX, P. XX/X,
XXX XX F. v podani zo diia 30. 05. 2016. Z predloZenych dékazov bolo zistené a tieZ preukazané, Ze po
zacati konania nastala pravna skuto¢nost, na zaklade ktorej doSlo k prevodu prav, o ktorych sa kona,
z pévodného Zalobcu na nového Zalobcu.

6. Sud na zaver dodava, Ze pri zmene subjektov v civilnom sidnom konani, ktora nastava ako désledok
relevantnej pravnej skutocnosti vzniknutej po¢as konania, zostavaju vsetky ucinky spojené s podanim
Zaloby zachované a procesny nastupca musi prijat stav konania taky, aky je, teda aj s procesnymi
ukonmi, ktoré dovtedy urobil jeho pravny predchodca.

7. Na zaklade uvedenych skuto€nosti a vyssie citovanych zakonnych ustanoveni sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, Ze navrhu vyhovel, nakofko boli naplnené vSetky podmienky
na pripustenie zmeny subjektu na strane zalobcu.

8. Rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov €lenov senatu 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.
Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sidu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 CSP).

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) CSP (§ 421 ods. 2 CSP).

Dovolanie podia § 421 ods. 1 CSP nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sidu o penaznom plneni v sporoch s ochranou slabsej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vySka prisluSenstva v ¢ase zacatia
dovolacieho konania neprevysuje sumu podla pismen a) a b) (§ 422 ods. 1 CSP).



Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej inStancie (§ 422 ods. 2 CSP).

Dovolanie nie je pripustné proti rozsudku, ktorym sa vyslovilo, Ze sa manZzelstvo rozvadza, Ze je neplatné
alebo Ze nie je a proti uzneseniu v konani o navrat maloletého do cudziny vo veciach neopravneného
premiestnenia alebo zadrzania (§ 76 CMP).

Dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doruéenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1
CSP).

Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom
sude (§ 427 ods. 2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (dovolacie dévody)
a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej asti tohto zakona zastupeny
osobou zaloZzenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia
(§ 429 ods. 2 CSP).



