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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava I, v konani pred sudkyiou Mgr. Ivanou Fekete, v spore Zalobcu: VSeobecna
zdravotna poistovna, a.s., ICO: 35 937 874, so sidlom Pandnska cesta 2, Bratislava, proti Zalovanej: B.
C., nar. XX. XX.XXXX, s trvalym pobytom L. XXX/XX, R., o zaplatenie 462,11 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 462,11 eura spolu s irokom z omeskania vo vyske 5,05 %
ro¢ne od 07.11.2014 do zaplatenia, vSetko v lehote do troch dni odo dria pravoplatnosti tohto rozsudku.

II. Sud zalobcovi narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobou zo diia 29.01.2016 sa zalobca domahal, aby sud zaviazal Zalovani na zaplatenie sumy
462,11 eura spolu s urokom z omeSkania od 5,05 % ro¢ne od 07.11.2014 do zaplatenia.

2. Zalobca svoju Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovana bola poistencom u Zalobcu v obdobi od 19.03.2001
do 31.01.2002, nakolko ju ako zamestnanca vykazoval zamestnavatel BEATA, spol. s r. o., ICO:
35756781 a v obdobi od 05.05.2002 bola zaradend do evidencie uchadzacov o zamestnanie. Na zaklade
prijatej Ziadanky laboratérneho vySetrenia zo dia 21.12.2013 s uvedenim kodu Zalobcu 2561, napriek
tomu, Ze Zalovana bola zdravotne poistena v Rakusku, Zalobca poziadal Wiener Gebietskrankenkasse
Wien v Rakusku o potvrdenie naroku Zalovanej na vecné davky a vyzval Zalovanu k predloZeniu
dokladov k zaniku verejného zdravotného poistenia v SR zo dia 28.03.2014, konkrétne odhlasku, Cestné
vyhlasenie o zdravotnom poisteni v inom ¢lenskom State EU, doklad o tomto poisteni a zaroven ju
poziadal o vratenie preukazu poistenca. Zalobcovi bolo doruéené diia 11.04.2014 potvrdenie z Rakuska,
Ze zalovana nemé narok na vecné davky. Zalovany prestala byt poistencom Zalobcu od 01.11.2003 z
dovodu zaniku jej zdravotného poistenia v SR a vzniku jej zdravotného poistenia v Rakusku, pri¢om
Zalobca v obdobi od 01.11.2003 do 11.04.2014 uhradzal naklady zdravotnej starostlivosti v sume 960,60
eura v omyle, Ze je Zzalovana jeho poistencom. Vyzvami zo dia 05.09.2014 vyzval Zalobca Zalovanu
na uhradu predmetnych nakladov zdravotnej starostlivosti a rovnako aj postovného v sume 1,50 eura.
Vyzva sa vratila ako adresat neznamy. Zalobca opétovne vyzval Zalovanu na thradu nakladov. Zalovana
drfia 24.10.2014 telefonicky oznamila, Ze si v Rakusku vybavi narokovy formular na vecné davky za
obdobie od 01.11.2003 do 11.04.2014, av$ak nakoniec ich nepredloZila. Zalovana sa zaviazala, Ze dlzné
naklady uhradi tak, Ze najskdr uhradi sumu 500,- eur a potom kazdy mesiac 100,- eur, pri€om sumu
500,- eur uhradila diia 26.05.2015, avSak d'alSie mesacné splatky uz nie.

3. Podla § 29 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku platného a ucinného do 30.06.2016 (dalej len
,0.5.p.“) pokial neurobi iné opatrenia, méze sud ustanovit opatrovnika aj u¢astnikovi, ktorého pobyt nie
je znamy, ktorému sa nepodarilo dorucit na znamu adresu v cudzine alebo ak je doru€enie pisomnosti



v cudzine spojené s tazko prekonatelnymi prekazkami, ktory je postihnuty dusevnou poruchou alebo
ktory nie je schopny zrozumitelne sa vyjadrovat.

4. Podla § 114 ods. 2 O.s.p. v rdmci pripravy pojednavania sud doru&i navrh na zacatie konania (zalobu)
odporcovi (Zalovanému) spolu s rovnopisom a prilohami navrhu do vlastnych rik a pouéi u€astnikov
podla § 120 ods. 4.

5. Sud prostrednictvom Registra obyvatelov SR, prislusnych OO PZ SR a Socialnej poistovne zistoval
pobyt Zalovanej, avSak s negativnym vysledkom a preto jej uznesenim &.k. 16C 21/2016-53 zo dha
15.04.2016 ustanovil v zmysle § 29 ods. 2 O.s.p. opatrovnit¢ku C. C., pracovni¢ku Okresného sudu
Bratislava lll, ktorej v ramci pripravy pojednavania podla § 114 ods. 2 O.s.p. dia 11.05.2016 dorugil
Zalobu s prilohami, pou€enim a vyzvou na vyjadrenie sa k Zalobe, pricom ta sa k Zalobe a jej priloha
nevyjadrila.

6. Podla § 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.“) civilny sporovy poriadok upravuje postup
sudu, stran sporu (dalej len "strana") a oséb zu€astnenych na konani pri prejednavani a rozhodovani
sporov.

7. Podla § 470 ods. 1 C.s.p. ak nie je ustanovené inak, plati tento zdkon aj na konania zagaté predo
driom nadobudnutia jeho ug€innosti.

8. Podla § 470 ods. 2 C.s.p. pravne ucinky ukonov, ktoré v konani nastali predo dfiom nadobudnutia
uginnosti tohto zakona, zostavaju zachované. Ak sa tento zakon pouzije na konania za¢até predo dfiom
nadobudnutia ucinnosti tohto zdkona, nemozno uplathovat ustanovenia tohto zakona o predbeznom
prejednani veci, popreti skutkovych tvrdeni protistrany a sudcovskej koncentracii konania, ak by boli v
neprospech strany.

9. S ucinnostou od 01.07.2016 doslo k rekodifikacii procesnych predpisov, tykajucich sa civilného
konania pred sudom, okrem inych do ucinnosti vstupil aj zakon &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok,
ktory nahradil Ob¢iansky sudny poriadok. Podla prechodnych ustanoveni C.s.p. sa nova pravna Uprava
civilného konania pouZila aj na konanie zacaté pred ucinnostou tohto pravneho predpisu, teda aj na
toto sudne konanie s tym, Ze pravne u&inky ukonov sudu a aj stran sporu, ktoré nastali predo driom
uginnosti Civilného sporového poriadku, zostali zachované. Z toho dévodu ostali podla § 470 ods. 2
C.s.p. pravne ucinky dorucenia Zaloby, priloh a pou€enia Zalovanej, teda pravne G¢€inky ukonov sudu
v rdmci pripravy pojednavania, ktoré nastali eSte pred nadobudnutim uc&innosti Civilného sporového
poriadku, zachované.

10. Podla § 177 ods. 2 pism. a) C.s.p. pojednavanie nie je potrebné nariadovat, ak ide iba o otazku
jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez
prisludenstva neprevySuje 2 000 eur.

11. Podlfa § 219 ods. 3 C.s.p. vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia
pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu a na webove;j
stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud
jej oznami miesto a &as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

12. KedZe predmetom sporu bola pohladavka Zalobcu v sume 462,11,- eur bez prisluSenstva, teda
hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysovala 2 000,- eur a zaroveri iSlo len o otazku jednoduchého
pravneho posudenia bez spornych skutkovych tvrdeni stran sporu, nebolo podla § 177 ods. 2 pism.
a) C.s.p. na prejednanie sporu potrebné nariadit’ pojednavanie. Sud preto podfa § 219 ods. 3 C.s.p.
vyvesil dia 29.09.2016 na uradnu tabulu a webovu stranku sidu oznam, ktorym oznamil miesto a ¢as
verejného vyhlasenia rozsudku na defi 11.10.2016 o 09:40 hod., €. dveri 15, teda v lehote najmenej pat
dni pred vyhlasenim rozsudku.

13. Na zaklade oboznamenia sa so Zalobou a predlozenymi listinnymi dokazmi a to:

priebehom poistiek Zalovanej, Ziadankou laboratérneho vySetrenia, fotoképiou rakuskeho zdravotného
preukazu poistenca, Ziadostou o potvrdenie naroku na vecné davky zo dha 27.03.2014, vyzvou
Zalobcu zo dna 28.03.2014 o predloZenie dokladov k zaniku verejného zdravotného poistenia s



fotokopiou vratenej obalky, formularom E 104, ukonlenim poistného vztahu verejného zdravotného
poistenia zo dfia 06.05.2014, vyzvami na uhradu nakladov za zdravotnu starostlivost zo dria 05.09.2014
a 16.10.2014, pokusmi o zmier zo dha 28.04.2015, uznanim dlhu zo dha 28.04.2015, mailovou
komunikaciou stran sporu zo dfia 26.05.2015, zistil sid nasledovny skutkovy stav rozhodny pre pravne
posudenie veci.

14. Zalobca ako zdravotna poistoviia vykonavajica verejné zdravotné poistenie uhradila Zalovanej
naklady za poskytnutu zdravotnu starostlivost v obdobi od 01.11.2003 do 30.04.2004 v sume 16,73 eura
a v obdobi od 01.05.2004 do 11.04.2014 v sume 945,38 eura.

15. Zalobca na zaklade spatne prijatého formulara E104 z Rakuska zistil, Ze Zzalovana od 31.10.2003
ukondila poistny vztah verejného zdravotného poistenia tym, Ze jej v Rakusku vzniklo poistenie a
preto Zalobca Zalovanu listom zo dfia 06.05.2014 poZiadal o vratenie preukazu poistenca verejného
zdravotného poistenia vydaného Zalobcom a nasledne ju vyzvami zo diha 05.09.2014 a 16.10.2014
vyzval aj na uhradu nakladov zdravotnej starostlivosti, ktoré za riu v obdobi ked nebola poistencom platil.

16. Zalovana v zmysle vy$sie uvedeného uhradila Zalobcovi &ast dlhu v sume 500, - eur, pricom zvy$ok z
nakladov za poskytnutu zdravotnu starostlivost v sume 462,11 eura, ktoré za Zalovanu zalobca uhradil,
Zalovana neuhradila.

17. Podra &l. 40 Ustavy SR kazdy ma pravo na ochranu zdravia. Na zaklade zdravotného poistenia maju
ob&ania pravo na bezplatnu zdravotnu starostlivost’ a na zdravotnicke pomécky za podmienok, ktoré
ustanovi zakon.

18. Podla § 1 zakona &. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni a 0 zmene a doplneni zakona &. 95/2002
Z.z. o poistovnictve a o zmene a doplneni niektorych zakonov (v zneni zédkona €. 718/2004 Z.z.) (dalej
len ,zakon &. 580/2004 Z.z.*) tento zakon ustanovuje zdravotné poistenie, pravne vztahy vznikajuce na
zaklade zdravotného poistenia a prerozdelovanie poistného na verejné zdravotné poistenie (dalej len
"poistné").

19. Podla § 2 ods. 1 pism. a) zakona ¢&. 580/2004 Z.z. zdravotné poistenie je povinné verejné zdravotné
poistenie, na zaklade ktorého sa poskytuje poistencom verejného zdravotného poistenia (dalej len
"poistenec") za podmienok ustanovenych tymto zakonom zdravotna starostlivost a sluzby suvisiace
s poskytovanim zdravotnej starostlivosti (dalej len "zdravotna starostlivost") v rozsahu ustanovenom
osobitnym predpisom,

20. Podla § 3 ods. 1 zadkona €. 580/2004 Z.z. poistenec na u&ely tohto zakona je fyzicka osoba, ktora je
povinne verejne zdravotne poistend podla tohto zdkona (dalej len ,verejne zdravotne poistena®).

21. Podla § 3 ods. 2 pism. b) zakona ¢. 580/2004 Z.z. povinne verejne zdravotne poistena je fyzicka
osoba, ktora ma trvaly pobyt 3) na uzemi Slovenskej republiky; to neplati, ak vykonava samostatnu
zarobkovu €innost' v cudzine a je zdravotne poistena na uzemi Statu, v ktorom vykonava ¢€innost.

22. Podla § 3 ods. 5 zakona &. 580/2004 Z.z. zdravotnym poistenim v cudzine sa na ucely tohto zakona
rozumie systém zdravotného poistenia financovany prostrednictvom odvodov na zdravotné poistenie
alebo dafiového systému prislusného Statu alebo komeréné zdravotné poistenie ustanovené legislativou
prisludného Clenského Statu pre vykonavanu €innost 8b); v pripade Statov, ktoré nie su Elenskymi Statmi,
sa tymto pojmom rozumie aj komer&né poistenie lieCebnych nakladov.

23. Podla § 5 ods. 2 zakona €. 580/2004 Z.z. u fyzickej osoby, ktora ma trvaly pobyt 3) na uzemi
Slovenskej republiky, verejné zdravotné poistenie zanika dern pred dfiom, ked nastali skutoCnosti
uvedené v § 3 ods. 2 pism. a) az d), alebo dfiom zaniku trvalého pobytu na izemi Slovenskej republiky.

24. Podla § 9 ods. 1 zdkona €. 580/2004 Z.z. poistenec ma pravo na uhradu zdravotnej starostlivosti v
rozsahu ustanovenom osobitnym predpisom, 1) ak dalej nie je ustanovené inak.

25. Podla § 22 ods. 2 pism. b) zakona &. 580/2004 Z.z. poistenec je povinny preukazatelne vratit
zdravotnej poistovni preukaz poistenca pri zmene zdravotnej poistovne alebo zaniku skuto€nosti



zakladajucich u€ast na verejnom zdravotnom poisteni v lehote ustanovenej tymto zakonom [§ 10a ods.
8 a § 23 ods. 1 pism. c)]; ak ide o poistenca, ktorého potvrdena prihlaSka sa stala predmetom prevodu
poistného kmefia podla osobitného predpisu, 53aaa) preukazatelne vratit preukaz poistenca pri prevode
poistného kmerfia v lehote ustanovenej osobitnym predpisom, 53aab).

26. Podla § 22 ods. 2 pism. f) zakona €. 580/2004 Z.z. poistenec je povinny pInit oznamovacie povinnosti
podla § 23 ods. 1, 3,4,6, 11,12a15az 17.

27. Podla § 23 ods. 1 pism. c) zakona &. 580/2004 Z.z. poistenec je povinny oznamit prislusnej
zdravotnej poistovni najneskdr do 6smich dni skuto€nosti rozhodujuce pre zanik verejného zdravotného
poistenia ( § 5 ods. 2 a 3) a vrétit preukaz poistenca.

28. Podfa § 489 Obcianskeho zakonnika zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluv, ako aj
zo spbdsobenej Skody, z bezdbvodného obohatenia alebo z inych skuto&nosti uvedenych v zakone.

29. Podla § 420 ods. 1 Obcianskeho zakonnika kazdy zodpoveda za $kodu, ktoru spésobil porusenim
pravnej povinnosti.

30. Podla § 420 ods. 3 Obcianskeho zakonnika zodpovednosti sa zbavi ten, kto preukaze, Ze Skodu
nezavinil.

31. Podla § 442 ods. 1 Obgianskeho zakonnika uhradza sa skuto€na Skoda a to, €¢o poSkodenému uslo
(u8ly zisk).

32. Z ustanovenia § 420 Obgianskeho zakonnika vyplyva, Ze pre vznik zodpovednosti za spdsobenu
Skodu a uspedné uplatnenie jej nahrady v ramci sudneho konania je potrebné aby boli si¢asne naplnené
a v konani pred sudom preukazané vSetky zodpovednostné znaky, a to: a) existencia $kody (vznik
a vySka Skody); b) poruSenie pravnej povinnosti; ¢) pri¢inna suvislost medzi protipravnym konanim,
spocivajucim v poruSeni pravnej povinnosti a vznikom $kody (kauzalny nexus). V pripade vSeobecnej
zodpovednosti sa spésobenu Skodu sa zavinenie predpoklada.

33. V. danom pripade Zalovana, ktora ma trvaly pobyt na izemi Slovenskej republiky a podla citovaného
zakona €. 580/2004 Z.z., bola osobou povinne verejne zdravotne poistenou (poistencom), porusila
svoju zakonnu oznamovaciu povinnost podlfa § § 22 ods. 2 pism. f) v nadvaznosti na § 23 ods.
1 pism. c¢) zakona ¢&. 580/2004 Z.z., o skutognostiach rozhodujucich pre zanik jej u€asti na verejnom
zdravotnom poisteni podfa § 5 ods. 2 zakona &. 580/2004 Z.z. v nadvaznosti na § 3 ods. 2 pism.
a) az c) a to, Ze sa zamestnala v cudzine, kde bola aj zdravotne poistena na Uzemi Statu, v ktorom
vykondva Cinnost zamestnanca, konkrétne v Rakusku, kde bola v systéme socidlneho zabezpedenia
zdravotne poistena v obdobi od 01.11.2003 doposial. V priamej pri€innej suvislosti s porusenim uvedenej
zakonnej oznamovacej povinnosti Zalobcovi vznikla Skoda, vo vyske uskuto€nenych uhrad za zdravotnu
starostlivost’ poskytnutu Zalovanej v obdobi od nasledujuceho dfia po zaniku verejného zdravotného
poistenia zalovanej u zalobcu, tzn. od 01.11.2003 po dobu, kedy bola Zalovana zdravotne poistena
v inom &lenskom $tate EU a nebola poistencom Zalobcu, a to v celkovej vyske 462,11 eura. Vznik a
vysku $kody mal sud preukézanu z vyziev na Ghradu néakladov za zdravotnu starostlivost. Co sa tyka
samotného zavinenia, jeho existencia sa v ob¢ianskopravnych vztahoch predpoklada (§ 420 ods. 3
0OZ) a nedbanlivostné spbsobenie Skody zavazuje Skodcu k uhrade podkodenému a zbavit za tejto
zodpovednosti méze len pokial preukaze, Ze poruSenie pravnej povinnosti bolo spdsobené takymi
okolnostami, ktoré vylu€uju jeho zodpovednost.

34. Podla § 559 Obcianskeho zakonnika splnenim dlh zanikne. DIh musi byt splneny riadne a v&as.

35. Podfla § 517 ods. 1 vety prvej Obcianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni,
je v omeskani.

36. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.



37. Tymto predpisom je nariadenie vlady SR €. 87/1995 Z. z. ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika v zneni neskor$ich predpisov (dalej len “vlddneho nariadenia®).

38. Podfa § 3 vladneho nariadenia v zneni plathom a u¢innom od 01.02.2013, vy8ka urokov z omeskania
je o pat percentualnych bodov vy3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky 2) platna
k prvému diu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

39. Zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky bola v obdobi od 10.09.2014 do 08.12.2015
vo vySke 0,05 %. Potom vySka urokov z omeskania ku driu uplatnenia si uroku z omeskania Zalobcom,
bola 5,50 % rocne.

40. Vzhlfadom na v8etky vy&Sie uvedené skuto€nosti, sud Zzalobe Zalobcu ako dévodnej v celom rozsahu
vyhovel a zaviazal Zalovanu na zaplatenie Zalovanej sumy, spolu s urokmi z omeskania tak, ako to je
uvedené vo vyroku rozsudku.

41. Podla § 255 ods. 1 C.s.p. sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej Uspechu vo veci.

42.Podla § 262 ods. 1 C.s.p. 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

43. Podlfa § 262 ods. 2 C.s.p. o vy3ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej instancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

44. Nakolko zalobcovi ako plne Uspesnej strane sporu, ktorej s odkazom na princip uspechu v konani
podfa § 255 ods. 1 C.s.p. patri narok na nahradu trov konania, Ziadne trovy konania nevznikli (konanie je
podla § 4 ods. 1 pism. c) zakona &. 71/1992 Zb. vecne oslobodené od sudneho poplatku, pricom nebol
zastupeny pravnym zastupcom) a ani Ziadne trovy konania neZiadal nahradit, sud mu z tohto dévodu
podla § 255 ods. 1 C.s.p. narok na nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré méze strana sporu podat v lehote 15 dni odo dha
dorucenia rozhodnutie na sude, proti ktorému rozhodnutie smeruje (§ 355 ods. 1 C.s.p. v spojeni s §
362 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).

Ak povinny dobrovofne nesplni, & mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



