Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 14C/87/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6614208461

Déatum vydania rozhodnutia: 12.10. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Hercegova

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2016:6614208461.12
Uznesenie

Okresny sud Lucenec v spore zalobcu G. H., F.. XX XX.XXXX, Q. T. R. F. 0. X, XXX XX R. F. O,,
zast. JUDr. Ondrejom Szilagyiom, advokatom, so sidlom Hali¢ska cesta ¢. 3200, 984 01 Lucenec proti
Zalovanému Rapid life Zivotna poistoviia, a.s., ICO: 31 690 904, so sidlom Garbiarska 2, 040 71 Kosice,
o zaplatenie 1 661,35 Eur s prisl. takto

rozhodol:

Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy pravneho zastupenia vo vyske 1.228,68 Eur na
Ucet advokata Zalobcu €. J. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX vedeny v J. J., I..J.., H. A. v lehote do 3
dni od doruc€enia tohto uznesenia.

odovodnenie:

1.Zalobca v zastGpeni advokatom podal diia 04.06.2014 na tunajsi sud Zalobu, ktorou sa domahal od
Zalovaného zaplatenia sumy 1.661,35 Eur s prisl.

2.V danej veci sud rozhodol rozsudkom €.k. 14C/87/2014-183 zo dna 21.04.2015 v spojeni s opravnym
uznesenim C€.k. 14C/87/2014-200 zo dha 24.04.2015, ktorym ulozil Zalovanému povinnost’ zaplatit’
Zalobcovi sumu 1 661,35 Eur s 5,50 %-nym urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 1 661,35 Eur od
16.11.2011 do zaplatenia, v3etko v lehote do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia. TaktieZ rozhodol,
Ze Zalovany je povinny nahradit’ Zalobcovi trovy konania, ktoré budu vycislené v osobitnom uzneseni.
Proti tomuto rozhodnutiu podal Zalovany odvolanie, o ktorom rozhodol Krajsky sud v Banskej Bystrici
rozsudkom ¢€.k. 16C0/538/2015-249 zo dnia 08.09.2016 tak, Ze rozhodnutie tunajSieho sudu potvrdil a
Zalobcovi priznal narok na nahradu trov odvolacieho konania v celom rozsahu. Rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost dina 27.09.2016.

3. Podla § 262 ods. 1 zak. &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP") o naroku na
nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

4. Podla § 262 ods. 2 CSP o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

5. Advokat zalobcu si vyuctoval trovy pravneho zastupenia spolu vo vyske 1.279,07 Eur vratane trov
odvolacieho konania. Ugtoval si odmenu za 13 Gkonov pravnej sluzby a 81,33 Eur/tkon: 14.11.2014
prevzatie a priprava zastupenia + 1. porada s klientom, 04.06.2014 podanie vo veci samej, 02.07.2014
Ziadost’ o vyjadrenie, 13.08.2014 ulast a zastupovanie na pojednavani na Okresnom sude Lucenec
- ? ukonu, 16.09.2014 dalSia porada s klientom (10:15 - 11:25), 17.09.2014 udast a zastupovanie
na pojednavani na Okresnom sude Lugenec, 04.02.2015 uc€ast a zastupovanie na pojednavani na
Okresnom sude Lucenec, 17.02.2015 dalSia porada s klientom (9:30 - 10:45), 24.02.2015 vyjadrenie k
redukcii poistnej zmluvy, 09.03.2015 u&ast' a zastupovanie na pojednavani na Okresnom sude Lugenec,
08.04.2015 ucast’ a zastupovanie na pojednavani na Okresnom sude Lulenec, 21.04.2015 ucast a



zastupovanie na pojednavani na Okresnom sude Ludenec - verejné vyhlasenie rozsudku - ? ukonu,
19.07.2016 vyjadrenie k odvolaniu, rezijny pausal 12 x 8,39 Eur, 1 x 8,58 Eur + 20% DPH.

6. Preskiumanim vycislenych trov sud zistil Ze advokat Zalobcu si za jednotlivé ukony uctoval v sulade
s § 10 ods. 1 Vyhlasky ¢&. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych
sluzieb (dalej len "vyhlaska") tarifnd odmenu za jeden ukon pravnej sluzby vo vyske 81,33 Eur. Dopustil
sa v8ak pochybenia, ked si uplatnil odmenu za vypracovanie ziadosti o vyjadrenie zo diia 02.07.2014 vo
vySke zakladnej sadzby tarifnej odmeny, t.j. 81,33 Eur. Podla § 13a ods. 5 vyhl. MS SR €. 655/2004 Z. z.
o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluZieb (dalej len vyhl.) za ukony pravnej
sluzby, ktoré nie su uvedené v odsekoch 1 a 2, patri odmena ako za ukony, ktoré su im svojou povahou a
ucelom najblizSie. Podfa § 13a ods. 2 pism. b/ vyhl. odmena vo vy3Ske jednej polovice zakladnej sadzby
tarifnej odmeny patri za odvolanie proti rozhodnutiu, ak nejde o rozhodnutie vo veci samej, a vyjadrenie
k takému odvolaniu. A preto advokatovi Zalobcu patri odmena za vypracovanie Ziadosti o vyjadrenie zo
dna 02.07.2014 vo vy3ke jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny (§ 13a ods. 2 pism. b/ v
spojeni s ods. 5 vyhl.), t.j. 40,67 Eur, nakolko sa nejedna o vyjadrenie vo veci same;.

7. Potom odmena advokata predstavuje za 10 ukonov pravnej sluzby a 81,33 Eur, 2 Ukony pravnej
sluzby a 41,67 Eur a 1 ukon pravnej sluzby a 20,33 Eur spolu sumu 916,97 Eur vyuc¢tovanu s odkazom
na ustanovenie § 10 ods. 1, § 13a ods. 1 pism. a), b), c), d), ods. 2 pism. b), ods. 4, ods. 5 vyhl.

8. K ukonom pravne;j sluzby si advokat Zzalobcu uplatnil v stlade s § 16 ods. 3 vyhladky nahradu vydavkov
za miestne telekomunikaéné vydavky a miestne prepravné: 12 x 8,39 Eur, 1 x 8,58 Eur spolu 109,29
Eur. Pri vyuctovani rezijného pausalu v8ak nepostupoval spravne, nakolko k ukonom pravnej sluzby
vykonanym v roku 2013 mu patri nahrada v sume 7,81 Eur, v roku 2014 v sume 8,04 Eur, v roku 2015
v sume 8,39 Eur a v roku 2016 v sume 8,58 Eur, spolu vo vySke 106,93 Eur (1 x 7,81 Eur + 5 x 8,04
Eur + 6 x 8,39 Eur + 1 x 8,58 Eur).

9. Nakolko advokat Zalobcu je platitefom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa jeho odmena a nahrady
0 20 % DPH. Preto sud priznal Zalobcovi trovy pravneho zastupenia v sume 1.228,68 Eur, ktoré
pozostavaju z odmeny vo vySke 916,97 Eur, ndhrady vydavkov za miestne telekomunikacné vydavky
a miestne prepravné 106,93 Eur a 20% DPH v sume 204,78 Eur.

10. Podla § 263 ods. 1 CSP ak bola v konani Uspesna strana zastupena advokatom, sud uvedie v
uzneseni o vySke nahrady trov konania ako prijimatela ndhrady trov konania advokata.

13. Pretoze rozsudkom sudu prvej inStancie ako aj rozsudkom odvolacieho sudu bolo zéarover
rozhodnuté aj o nahrade trov Zalobcu a to tak, Ze Zalobcovi sa priznal narok na nahradu trov konania,
bolo potrebné rozhodnut len o ich vySke. Sud teda priznal Zalobcovi nahradu trov pravneho zastupenia
v sume 1.228,68 Eur, ktoré trovy konania je Zalovany povinny zaplatit Zalobcovi na ucet advokata
Zalobcu vedeny v J. J., l.J.., H. A, & J. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX v lehote do 3 dni od doru€enia
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
inStancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodnd, sud staZznost zamietne.
Ak je staZznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zrudenia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



