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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica, v konani pred sudkynou JUDr. Evou Cvengovou, v pravnej veci
starostlivosti o maloletd U. S., R.. XX. XX. XXXX, bytom C., K. XX, zast. opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Banska Bystrica, dieta matky J. S., R.. XX. XX. XXXX, trvale bytom D. - I. K., D.
X, toho €asu bytom D.D., W.P. Xaotca T. T., R.. XX. XX. XXXX, T. D. C., K. XX, toho ¢asu bytom Berlin,
H. XX, I. W. R., za ucasti starej matky maloletej K. T., R.. XX. XX. XXXX, T. D. C., K. XX, o zruSenie
nahradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

l. Sud rusi rozsudok Okresného va'Jdu Banska Bystrica, sp. zn. 32P/85/2016-74 zo diia 30. 06.
2016 v Casti vyroku zverenia maloletej U. S., R.. XX. XX. XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti starej
matky K. T., R.. XX. XX. XXXX.

I. Sud maloletd U. S., R.. XX. XX. XXXX zveruje do osobnej starostlivosti matky, priSom opravnenie
maloletu zastupovat a spravovat’ jej majetok v beznych veciach maju obaja rodi¢ia samostatne.

lll. Otec je p ovinny prispievat na vyzivu maloletej U. S., R.. XX. XX. XXXX vyzivnym vo vyske 200,-
€ mesacne, vzdy do 15. dna v mesiaci vopred k rukam matky, poénuc driom pravoplatnosti tohto
rozhodnutia.

IV. Styk otca s maloletou sa neupravuije.
V. Sud nariaduje nad vychovou maloletej U. 8., R.. XX. XX. XXXX dohlad.

VI. Tymto zaroveil dochadza k zmene rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica, sp. zn.
32P/85/2016-74 zo dna 30. 06. 2016 vo vyroku o vyzive maloletej U. S., R.. XX. XX. XXXX.

VII. Ziaden z Giéastnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka sa navrhom podanym pévodne na Okresny sud Bratislava |. domahala zruSenia nahradnej
osobne;j starostlivosti u maloletej Zoe z dévodu, Ze zaasdne zmenila svoj spésob Zivota, Zivotné hodnoty,
od juna do augusta 2020 uspesne absolvovala Ustavnu lie¢bu v Centre pre lie€bu drogovych zavislosti
Banska Bystrica (dalej len ,CPLDZ"), Zije usporiadanym Zivotom v spolo€nej domacnosti s partnerom
a ma zaujem vykonavat’ svoje prava matky voci obidvom svojim maloletym detom, teda zabezpeCovat
vykon osobnej starostlivosti o maloletl. Poukazala dalej na to, Ze spolupracuje s Uradom prace,
socialnych veci a rodiny v Bratislave i Banskej Bystrici, pri¢om na Okresny sud Bratislava . si taktiez
podala navrh na zruSenie nahradnej osobnej starostlivosti nad jej dalSou maloletou dcérou Viktériou. Ma
zaujem vychovavat obe svoje maloleté dcéry, utuzovat medzi nimi sirodenecky vztah. Zaroven Ziadala,



aby o oboch navrhoch na zruSenie nahradnej osobnej starostlivosti maloletych dcér rozhodoval Okresny
sud Bratislava I.

2. Okresny sud Bratislava |. postupil spis tunajSiemu sudu na dalSie konanie a rozhodnutie s poukazom
na § 112 ods. 1 CMP vzhladom na to, Ze maloletd ma bydlisko v obvode Okresného sudu Banské&
Bystrica. KedZe bydlisko maloletej je vo Vlkanovej, okres Banska Bystrica a vo veci maloletej uz
rozhodoval Okresny sud Banskéa Bystrica (nahradna osobna starostlivost), nebol dévod na prenesenie
prislusnosti na Okresny sud Bratislava 1. tak, ako Ziadala matka.

3. Stard matka maloletej v pisomnom vyjadreni k navrhu nesuhlasila s ndvrhom matky z dévodu, Ze
uplynul len kratky ¢as odkedy matka podstupila lie€bu, nema ani osobnu skusenost ani Ziadne padne
argumenty okrem slubov matky, ktoré by ju presvedcili, Ze matka ma Uprimnu snahu o vychovu maloletej
a bude sa o fiu vediet nalezite postarat. Dalej uviedla, Ze sa snaZzi maloletej nahradit matku ako najlepsie
dokaze, vytvoril sa medzi nimi intenzivny obojstranny citovy vztah, priom maloletd od septembra
2021 je ziaCkou 1. ro€nika zakladnej Skoly vo VIkanovej, kde dokonale pozna prostredie i spoluziakov.
Suhlasi s tym, aby rodi€ia a surodenci Zili v spolo¢nej funkénej domacnosti, dopraje to aj maloletej
i matke, ak bude presved&ena o tom, Ze takito domacnost matka dokaze zabezpecit' a viest nielen
po mentalnej, ale aj materialnej stranke. Podla jej nazoru je potrebné, aby matka preukazala, Ze si
riadne plni svoje povinnosti vo vztahu k starSej dcére Viktorii a v pripade, ak prislusné organy pocas
skuSobnej doby nezistia Ziadne nedostatky pri vychove Viktorie zo strany matky, ako aj jej priatefa, méze
podat matka navrh na zverenie maloletej do jej starostlivosti. Ak nadobudne na zaklade faktov, nielen
slubov, presved&enie, Zze matka je po kazdej stranke schopna sa postarat o maloletd, nebude jej v tom
branit. Stara matka nesuhlasila s tym, aby o zruSeni ndhradnej osobnej starostlivosti a Uprave vykonu
rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletej rozhodoval Okresny sud Bratislava |.

4. Otec maloletej v pisomnom vyjadreni k navrhu nesuhlasil s navrhom matky, nakofko méa vedomost
od ich spolo€nych znamych, Ze matka nie je abstinujuca, uziva nadalej navykové latky, pricom navrh na
zruSenie nahradnej osobnej starostlivosti nema matka zo svojej hlavy, ale od svojej matky, teda starej
matky maloletej. Dalej uviedol, Ze matka nemala zaujem o maloletd dcéru 5 rokov, neprispievala na
nu Ziadnym vyzivnym. Maloletd ma v starostlivosti starej matky, teda jeho matky, zabezpeené vhodné
podmienky a zazemie pre svoj priaznivy vyvoj, stara matka sa jej plne venuje, travi s maloletou volny &as,
v okoli ma maloleta svojich kamaratov a spoluziakov, volno€asové aktivity. Od maloletej ma vedomost,
Ze pokial je u matky, tak va¢sinou sa hraju na mobile aj so sestrou Viktoriou, matka sa im dostato¢ne
nevenuje. TaktieZ Ziadal, aby bola dlhodobejSie preverena situacia vo vztahu k maloletej. Nesuhlasil s
tym, aby o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletej rozhodoval Okresny sud Bratislava
l.

5. Pisomne sa k navrhu vyjadroval aj stary otec maloletej zo strany otca, ktory podal pisomné stanovisko
k navrhu s tym, Ze sa priklonil k vyjadreniam starej matky a otca malolete;.

6. Opatrovnik maloletej v pisomnom vyjadreni k navrhu zo dfia 19. 11. 2021 poukazal, Ze nahradna
osobna starostlivost si nadalej pIni svoj uc€el, s rodinou spolupracuje akreditovany subjekt Centrum
Navrat Banska Bystrica (dalej len ,Centrum Navrat®), za u€elom nastavenia pravidiel v kontakte matky
s maloletou aj v spolupraci medzi starou matkou a matkou maloletej. Centrum Navrat vnima matku ako
spolupracujucu, ma snahu vyhybat' sa konfliktom so starou matkou. Stara matka uviedla, Ze s matkou
maloletej nekomunikuje, ak sa mé realizovat’ kratkodoby pobyt v domacnosti matky, maloletu si len
odovzdaju. Stara matka nevedie po ukon&eni kratkodobého pobytu u matky s maloletou rozhovor ako
bolo cez vikend u matky, nasledne sa s maloletou pripravuje do Skoly, resp. opakuje ucivo do Skoly. Matka
uviedla, Ze ma zaujem ponechat’ maloletu v zakladnej Skole vo Vlkanovej. Taktiez uviedla, Ze maloleta
Viktéria a maloleta Zoe maju medzi sebou vytvoreny vztah po¢as kratkodobych pobytov, kedy travia ¢as
v jej domacnosti. Pravidelne chodi na sedenia do CPLD 1x do tyZdia, chodi aj na odber biologického
materialu, kazdy druhy tyZzden chodi do terapeutického klubu, neuziva Ziadne lieky. Je zamestnana ako
taxikarka, jej prijem je 300-400,- € mesacne. PIni si vyZivovaciu povinnost’ vo¢i maloletej, starej matke
poskytuje sumu 50,- € mesagne na maloletd. Otec maloletej uviedol, Ze je zamestnany v Nemecku ako
leSenar, jeho prijem je zhruba je 3.000,- € mesacne, vyZivovaciu povinnost voc¢i maloletej si pIni, starej
matke prispieva na domacnost a maloleti sumou 400,- € mesacne. Opatrovnik vykonal aj pohovor s
maloletou, ktora uviedla, Zze v Skole sa jej paci, ma tam kamaratky, chodi na rozne kriuzky ako divadlo,
vytvarnu, taneénu, chcela by chodit’ aj na gitaru. Do Skoly chodi so starou matkou, ktora po fiu aj vzdy



pride, pacilo by sa jej, keby po fiu do Skoly priSla aj mamina autom a potom ju zavezie ku starkej. Cez
vikendy chodi k mamine, niekedy tam pride aj jej sestra Viktoria, po€as vikendov boli s maminou v
Bounce parku v Banskej Bystrici. U maminy maju spolo¢ne so sestrou detsku izbu, izba sa jej velmi
paci. Jedlo, ktoré mamina uvari jej chuti, najradSej ma Spagety. S maminou a s jej priatefom chodia
aj na vylety. S ocinom je v telefonickom kontakte, so starou matkou boli za nim aj v Nemecku. Urad
konstatoval, Ze maloleta aktualne vnima ako svoj domov domacnost starej matky, k matke ma pozitivny
vztah, rada s fiou travi €as, rovnako tak aj so sestrou Viktériou. Matka i stard matka boli zo strany uradu
motivované k prenechaniu vacéSieho priestoru matke v priebehu tyzdna, aby mala moznost podielat’ sa aj
na povinnostiach maloletej suvisiacich so Skolou, zaujmovou €innostou. Stard matka s tymto spociatku
nesuhlasila, jej vztah k matke je poznaeny nedbdverou v rodiovské zru€nosti a kompetencie matky
prameniace aj z dévodov, ktoré viedli k zvereniu maloletej do jej ndhradnej osobnej starostlivosti, pricom
uvedené sa prenasa aj do vztahu maloletej k matke. Stara matka i matka maloletej suhlasili nadalej s
pokraCovanim spoluprace s Centrom Navrat.

7. Zo spravy Centra Navrat z 29. 10. 2021 vyplyva, Ze spolupracuju s rodinou. Na spolo&nom stretnuti
bola matka, obidve maloleté deti, partner matky. Komunikacia medzi nimi bola bezprostredna, deti sa
obracali na matku v pripade ak rieSili nejaké spolo€né ulohy a boli zapojené do hier. Na spoloéné
stretnutia prichadzali matka i maloleta dobre naladené. Cielom stretnuti bolo dohodnut aj pravidla
usporiadania ¢asu medzi matkou a starou matkou a maloletou, matka si vedela predstavit’ aj CastejSie
stretavanie s maloletou ako len cez vikendy, a to aj po€as tyzdfia. Stara matka sa domnievala, Ze
nastupcom do prvej triedy by mala byt maloletd zamerana na to, aby sa &im najlepSie adaptovala v
Skole, aby ziskala dobré zaklady, Ze by mala byt prave ona tou osobou, ktora sa s fiou bude uéit. Bolo
dohodnuté, Ze kazdy druhy vikend bude maloleta u matky a cez tyZdefi aspof 1x podla toho ako bude
mat zaujmovy kruzok. Po prvych tyzdrioch v Skole stard matka chcela, aby maloleta k matke chodila az
v sobotu, aby si v piatok eSte urobila ulohy. Nasledne bolo opatovne dohodnuté, Ze vikend zadina uz v
piatok, kedy si matka po maloletu pride. Centrum Navrat poukazalo, Ze v dalSom obdobi by bolo Ziaduce
viac pracovat so starou matkou, aby dokazala pripravovat a podporovat maloletl v pripade zmeny
prostredia a aby ona nadobudla vag$iu doveru k matke, pretoZze na zaciatku programu sa vyjadrila, Ze
je potrebné podporovat’ matku. Matku vnimali ako spolupracujucu, ktora vnima reélne potreby deti ¢o
sa tyka €asu, byt s nimi, venovat sa im, zabezpecit' ich potreby, ma snahu predchadzat konfliktom so
starou matkou, pri nedorozumeniach radsej ustupi, aby sa nedorozumenia nehrotili.

8. Zo spravy od opatrovnika maloletej zo dfia 19. 07. 2022 vyplyva, Ze bol vykonany pohovor s maloletou,
ktora uviedla, Ze by si vedela predstavit, Ze by byvala so svojou matkou. Napriek tomu, Ze si to vie
predstavit, bolo by jej smutno aj za starou matkou. Maloletd ma vytvoreny dobry vztah s matkou, jej
partnerom i sestrou Viktoriou. Uviedla, Ze obCas medzi sebou maju hadky, ale matka ich vzdy vie
usmernit. Pogas pobytu v doméacnosti matky chodia na vylety alebo pozeraju spolo¢ne TV. Spolocne s
matkou, jej partnerom a sestrou Viktériou idu na spolo&nu dovolenku do Turecka. V mesiaci jul bola na
dovolenke so starou matkou v Ciernej hore a so starym otcom v Tatrach. Uviedla, Ze so starou matkou
ma dobry vztah. S matkou pravidelne pracuje Centrum Navrat, priCom zo spravy centra vyplyva, Ze
matka reaguje na potreby maloletej, podporuje ju, vie ju motivovat a povzbudit. Matka je kamaratska,
ale vie si nastavit hranice vo vychove maloletej. Ma zaujem, aby sa maloleté deti Zoe a Viktoria naugili
medzi sebou komunikovat, vedeli sa vzajomne dohodnut, naugili sa vzajomne reSpektovat. Zo spravy
tiez vyplyva, Ze matka ma vytvorené podmienky a jej zdravotny stav je taky, Ze je schopna zabezpec€ovat
dennodennu riadnu starostlivost o maloletu. Pravidelne sa zu€astiuje ambulantnej lieCby v CPLDZ,
zUc&astiuje sa aj klubov, priCom zo spravy z CPLDZ vyplyva, Ze matka je spolupracujica, od jula 2021
nezaznamenali poruSovanie abstinencie, vSetky jej toxikologické vySetrenia su negativne. Vzhfadom
na uvedené opatrovnik uviedol, Ze matka je schopna riadne zabezpec€ovat starostlivost o maloletu,
dokaZze preukazat zmenu vo svojom Zivotnom Style, ma maloleté deti na prvom mieste, preto odporuéil,
aby podanému navrhu na zruSenie nahradnej osobnej starostlivosti bolo vyhovené a aby sud zveril
maloletl do osobnej starostlivosti matky a otca zaviazal prispievat vyZivnym na maloletu, primerane
jeho moznostiam, schopnostiam, s prihliadnutim aj na vek a potreby maloletej a styk otca s maloletou,
aby neupravoval a ponechal na dohodu rodiCov.

9. K vyjadreniu pripojil aj spravu z Centra Navrat zo diia 08. 07. 2022, z ktorej vyplyva, Ze matka reaguje
na potreby maloletej, podporuje ju v situaciach, kedy sa jej dari menej, vie ju motivovat, povzbudit, vie
byt kamaratska, ale nastavit’ si aj hranice. Ma zaujem, aby bola s maloletou denne aspon v telefonickom
kontakte. K vikendovym stretnutiam sa podarilo so starou matkou dohodnut, eSte jedno odpoludnie



pocas tyZdha, aby bola maloleta v kontakte s matkou i sestrou. Matka s partnerom byva v priestrannom
byte pracuje, jej ¢as je flexibilny, nadalej spolupracuje aj s CPLDZ Banské Bystrica. Sirsia rodina je spolu
v kontakte, navstevuju sa, travia spolu volny €as i napriek vzdialenosti. Vztah medzi starou matkou a
matkou je korektny, vymieraju si informacie, vedia sa dohodnut na zmenach. Letné prazdniny si podelil
tak, Ze v juli bola maloleta so starou matkou a jej rodinou, v auguste bude s matkou, sestrou a ostatnou
rodinou. Stretnutia medzi starou matkou a matkou prebiehaju pokojne, dokazu si vyjasiiovat veci aj také,
na ktoré mali rozlicné nazory. Ak su nejaké nevyjasnené veci, matka je iniciatorka, aby sa tieto vyjasnili a
otvorene sa o tychto porozpravali. Stara matka si zvykla na starostlivost’ o maloletu, tesi sa z nej, je hrda
na to ako ju v8etko naudila, ako zvlada Skolu i volno€asové aktivity. Vnima tiez, Ze matka ma zaujem
o maloletd, dodrziava veci ktoré si dohodnu. Pracuje, ma stabilné byvanie, domacnost a zazemie, je
zdravotne v poriadku. Niekedy pred rokom, ked hovorili o predstavach starej matky, kedy by si dokazala
predstavit, Ze by maloletd mohla ist k matke, stara matka povedala, Ze aspon, aby bola maloleta u nej
pocas prvého ro€nika, aby ju naucila Skolské zaklady a udit sa, pri¢om tento ¢as uz uplynul. K dévodom,
preco bola maloletd odobraté zo starostlivosti matky, uz dlhSi €as, skoro 2 roky, matka dokazuje, Ze ma
vytvorené podmienky a jej zdravotny stav je taky, Ze je schopna zabezpe&ovat dennodennu starostlivost
o maloletu Zoe.

10. Matka na pojednavani zotrvala na podanom navrhu. Dalej k veci uviedla, Ze dévody, pre ktoré bola
maloleta zverena do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky pominuli. Uvedomuije si, Ze ako matka
v dbsledku svojej zavislosti v roku 2016 zlyhala, €o ju velmi mrzi, ale Cas vratit spat nevie. Svoj predosly
spbsob zivota zagala menit pred viac ako 2 rokmi, od 08.06.2021 nastupila na ustavnu lie€bu v CPLDZ,
odvtedy abstinuje, vedie usporiadany Zivot. Zije v spolo&nej domacnosti so svojim teraj$im partnerom a
snubencom, pricom od februara 2022 s nimi v domacnosti Zije uz aj jej starSia dcéra Viktoria, u ktorej
bola zruSena nahradna osobna starostlivost Okresnym sudom Bratislava I.. Veri, Ze v su€asnosti sa
dokaZze postarat o obe svoje maloleté dcéry tak, aby vyrastali spolu a ona ako matka mohla byt pritom.
Odvtedy ako ukondila ustavnu lie€bu, ktora trvala 12 tyzdfiov, chodi kazdy tyZzden na odbery mocu, okrem
pripadu, kedy mala 2x Covid. Taktiez chodi kazdy utorok na klub, vtedy chodi va&Sinou aj na odbery,
snazi sa nadalej spolupracovat’ s Centrom Navrat. Maloleta k nej chodi kazdy druhy vikend od piatka do
nedele, takto to uz prebieha necely rok. Na Vianoce maloleta u nej nebola, bola u nej len na Silvestra. V
piatky si chodi po maloletu ku starej matke do Vlkanovej, nasledne ju potom v nedelu naspat’ odvezie.
Maloleta bola u nej uz parkrat aj cez tyzden, ked sa na tom so starou matkou dohodli. Podla jej nazoru
sa o tomto so starou matkou vedeli dohodnut, dohodli sa aj na prazdninach, kedy bola v juli maloleta so
starou matkou a so starym otcom, a v auguste bude s fiou. Pokial bola maloleta u nich v domacnosti,
pripravovala sa s fou aj do Skoly, pokial jej stara matka povedala ¢o s maloletou treba prejst. S maloletou
sa hraju rézne hry aj slovné. V zime chodia s maloletou lyZovat, jej partner maloletu uci lyZzovat, bola
aj na lyziarskom, ugil ju aj koréulovat. Ak nejdu na vylet, hraju r6zne spolocenské hry, v lete boli aj v
aquaparku. V lete cez prazdniny boli s maloletou aj za jej matkou v Bratislave. Teraz cez prazdniny péjde
k jej matke maloleta aj spolu so sestrou Viktoriou. Ma vedomost o tom, Ze maloleta ma zdujmové kruzky
kreslenie, ludové tance, na tieto s fou nechodievala, lebo ich ma v ramci Skoly v Skolskom klube, bola
vSak na jej vystupeni vo Vlkanovej. Byva v podnjme v 3-izbovom byte, kde byva s partnerom, dcérou
Viktériou, priCom prenajimatel suhlasi s tym, aby tam byvala aj maloleta Zoe, tento ju aj osobne pozna.
Maloleta tam ma spolo&nu velku izbu so sestrou, kde maju 2-poschodovu postel, vSetky svoje veci na
obleCenie, mbéze sa hned nastahovat. Mesac¢né naklady za byvanie su ngjom a energie 600,- €, TV
internet 20,- €, strava zhruba 400,- €. Uviedla, Ze jej prijem je cca 1.000,- € mesacne v Cistom ako taxikar.
Partner ma prijem z obchodnej spolo¢nosti, ktora je zaloZzena za u€elom lesopestovatelskych prac, z
toho mé prijem cca 1.500,- € mesaéne. Okrem maloletej méa vyZivovaciu povinnost aj k maloletej Viktorii,
ktord ma 12 rokov. Poukazala na to, Ze na vyZivu maloletej prispievala starej matke 50,- € mesacne
zhruba 1 a pol roka, o ¢om vSak doklad nema. S maloletou si k sebe tazSie hladali cestu, nakolko
maloleta od mali¢ka bola v starostlivosti starej matky. Podla jej nazoru je v su€asnosti ich vztah dobry,
maloleta ju vola ,mama“. S maloletou tieto zaleZitosti ohfadom navrhu nerieSila, ale nevedela ovplyvnit,
pokial sa s maloletou rozpravala jej sestra Viktoria. Od Viktérie vie, Ze jej maloleta Zoe vravela, Ze by si
vedela predstavit, Ze by Zila s nimi. K povahe maloletej uviedla, Ze je spologenska, oblubena, spontanna,
chcela by byt vo vSetkom prva, je sluSne vychovana. Kazdy chvifu ma ina obfubena hraku, vzdy sa
hra s nie¢im inym. Jej oblUbenym jedlom je kura s ryZou, Spagety, halusky, tieto jej vie uvarit. Pokial by
maloleta bola zverena do jej starostlivosti, je nevyhnutné, aby bola maloleté v pravidelnom kontakte so
starou matkou aj kazdy vikend, ak to bude maloleta chciet, nebude jej v tom branit. So starou matkou
maloletej maju zvlastny vztah, niekedy sa vedia dohodnut, niekedy je to medzi nimi strohé. Mohla by
sa hlavne zlepsit medzi nimi vzajomna komunikacia. Podla jej ndzoru uz uplynul dostato¢ne dlhy ¢as,



snazi sa ukazat, Ze sa vie postarat o maloletd. Suhlasila, aby nadalej prebiehala spolupraca s Centrom
Navrat. V pripade, keby jej bola maloleta zverena do osobnej starostlivosti, navrhla aby otec prispieval
vyzivnym na maloletu aspori 200,- € mesacne. Na styku otca s maloletou by sa s otcom vedeli dohodnut.
S otcom maloletej nie je v Ziadnom kontakte, nekomunikuju spolu, otec na jej SMS nereagoval. Pokial by
maloleta bola zverena do jej starostlivosti, navstevovala by nad'alej Skolu vo Vlkanovej, je tam ochotna ju
tam kazdé rano vozit, je to vdak 4 ro¢na Skola, ktora na 2. stupni pokracuje v ramci Skoly v Badine. Chce,
aby bola hlavne spokojna maloleta. Postupne neskor by mohli spolu obidve jej maloleté deti chodit’ do
jednej Skoly, Viktdria teraz chodi na Zakladnu skolu Bakossova.

11. Stara matka na pojednavani uviedla, Ze nadalej nesuhlasi s navrhom matky z dévodu, Ze matka
absolvovala lie€bu aj v roku 2016 a zlyhala. Maloleta ked prila do jej domacnosti mala 16 mesiacov,
do 5 roku Zivota neoslovovala matku ako ,mama®“, az kym jej sestra Viktdria nepovedala, Ze je to ich
mama. Do 5 roku veku maloletej sa matka o maloletu Ziadnym spésobom nezaujimala, videli sa spolu
len malo. VAE&Si zaujem zaCala matka prejavovat o maloletu po svojej druhej lieCbe, intenzivne od roku
2021. Maloleta Zoe v lete minulého roku prisla s tym, Ze ide byvat' k matke a budud spolu rodina. Ako
stari rodi€ia sa snaZili maloletu uchranit, nikdy na matku negativne nehovorila. Ak ju aj maloleta zacala
oslovovat mama, povedala jej, Ze ona je jej ,babina“. Podla jej nazoru najviac v domacnosti u matky
rozhoduje jej daldia maloleta dcéra Viktéria, tato aj maloletej Zoe mala povedat, Ze ju bude poc¢uvat a
bude jej otrokom. Podfa jej nazoru je kratka doba 2 roky lie€enia u matky. Ina vzajomnua naviazanost ma
maloleta Viktdria s matkou, lebo tato bola u matky do jej 5 roku Zivota, maju spolu iny vztah. S maloletou
Zoe si musela matka hladat k sebe cestu, vSetky 3 sa spolu na novo ucia vychadzat. Podla jej nazoru by
mala ist maloleta Zoe k matke az v tom veku, ako mala Viktdria, teda zhruba 10-11 rokov. Poukazala na
to, Ze nedbveruje matke v tom, Ze sa zmenila, av3ak potvrdila pokroky u matky. Uviedla, Ze ked maloleta
ide do Centra Navrat, tak ju to vzdy rozhadzZe aj ked pride od mami, nakolko tam podla jej nazoru maju
aj inu vychovu. Ked prisla od matky, nechcela ist napriklad ani do 8koly, hovorila Ze bude youtuberka,
pric¢om ona sa ju snazi chranit’ od takych veci, aj ked u nich ma tiez mobil a PC, ale radSej ide von s
kamaratmi. Vo Vlkanovej ma maloleta svojich kamaratov a spoluZiakov. Maloleta zvykne vecer s matkou
aj telefonovat. Suhlasila by s tym, aby maloleta iSla k matke, ale tak za 2 roky, nech matka dokaze, Ze sa
zmenila. Dalej uviedla, Ze maloletd ma 7 rokov, ukongila 1. roénik zakladnej koly. Do materskej $koly
chodila do Vlkanovej. V ramci 8koly chodi do 8kolského klubu, za ktory sa plati 10,- € mesacéne, strava
v 8kole je 28,- € mesacéne, triedny fond je 5,- € na pol roka. Chodi aj na ZUS, ktora je mimo $koly, na
vytvarnu, fudovy tanec, kde na kazdu sa plati 10,- € mesaéne. Do ZUS s fiou chodi ona, matka vedela,
Ze maloleta ma utorky a stredy krizky, neprejavila zaujem tam ist s maloletou. Maloleta nebyva €asto
chora, nie je vedena v odbornej Specializovanej ambulancii ani neuziva pravidelne lieky. Uviedla, Ze
matka od decembra 2020 prispieva sumou 50,- € mesacne na vyzivu maloletej, kupuje jej oblecenie,
tenisky, plavky, hracky. Na Vianoce maloletd u matky nebola, bola u nej na Silvestra. Zo zacliatku ked
maloleta chodila k matke, nedavala jej u€ebnice, potom jej uz zacala tieto davat, aby spolu robili aj nejaké
ulohy. Napisala aj matke na listok, ¢o maju spolu s maloletou urobit. Podla jej nazoru to maloleté berie
tak, Ze ide k matke na zabavu. Ked priSla od matky, tak za€ala hovorit, Ze aj trojka je dobra znamka.
RezZim maloletej je taky, Ze 0 20.00 h sa uklada na no€ny spanok, bez ohladu na to akeé je rocné obdobie.
Podla jej nazoru v8ak toto u matky striktne nedodrziavaju, lebo od matky maloleta priSla aj nevyspata,
nechcela potom rano vstavat do Skoly. V Centre Navrat sa bavili o moznosti navratu maloletej k matke,
avSak nedali jej Ziadny konkrétny navrh ¢o ma robit. V Centre Navrat bola asi 4x, va¢sinou tam chodi
iba matka s detmi. Pred fiou maloleta nikdy nepovedala, Ze by chcela ist k matke, Ze by s fiou chcela
Zit, preto to s maloletou viac neriesili. Pokial by maloleta bola zverena matke, ma zaujem s fiou byt v
kontakte. Podla jej nazoru by sa na tom vedeli s matkou dohodnut. Nechce hlavne to, aby sa maloleté
zhorsila v spravani a v Skole. Uviedla, Ze otec si pIni vyZivovaciu povinnost’ na maloletu, v su¢asnosti uz
vo vySke 100,- € mesacne, kupuje jej aj veci na oble€enie. V kontakte je maloleta s otcom pokial tento
pride na Slovensko, ale aj telefonicky. Za otcom boli s maloletou v Nemecku v lete 2021.

12. Otec na pojednavani nesuhlasil s navrhom matky. Uviedol, Ze chape, Ze dieta ma byt u matky, ak
ma na to matka podmienky, o momentalne ma vytvorené, aviak je tam pochybnost, Ze sa opatovne
na strane matky moze nie€o stat. Nemal vyhrady voc&i tomu, Ze by matka poruSovala lie€bu, ale podla
jeho nazoru sa daju aj tie odbery nejakym spdsobom oklamat a obist a vie to aj matka. V sucasnosti
je ten kontakt matky s maloletou iba 1 rok. Nema zaujem nadrZiavat ani jednej, ani druhej strane.
Akokolvek bude rozhodnuté, jedna strana bude nestastna. Maloletd osobne nevychovava. Podfa jeho
nazoru by mu matka v kontakte s maloletou nebranila. Potvrdil, Ze s matkou spolu nekomunikuju, ale
keby bola maloleta u matky, zmenilo by sa to, museli by spolu za¢at komunikovat' alebo by komunikoval



iba s maloletou. Na Slovensko chodi zhruba 3-4x do roka. PIni si vyZivovaciu povinnost na maloletu
vo vySke 100,- € mesacne. VyzZivné plati odkedy ho prepustili z vykonu trestu. Pokial by bola maloleta
zverena matke, vie si predstavit, Ze by prispieval na vyZivu maloletej sumou 150-200,- € mesacne.
Okrem maloletej inu vyZivovaciu povinnost nema. Nema zdravotné obmedzenia ani invaliditu. Jeho
prijem v Nemecku je zhruba 3.000,- € mesacne s tym, Zze mesacné naklady ma najom 900,- €, strava
500,- €, zakupuje si aj naradie, oblecenie, ¢o je nejakych 150,- € na pol roka. Nevlastni nehnutelnosti
ani hnutefné veci vaésej hodnoty. Podla jeho nazoru ho maloletd neberie ako otca, viac ho ma ako
kamarata, kedZe neboli spolu Easto. Nevie si predstavit, Ze by sa teraz osobne staral o maloletu, kedze
Zije a pracuje v Nemecku. Vedel by si predstavit, keby iSla maloleta k matke, Ze by tam bol dohlad aj
inych organov nad jej vychovou.

13. Maloleta na pojednavani uviedla, Ze ma 7 rokov, nikto jej nehovoril pre€o ide na sud a o ma povedat.
Teraz byva u babini, padi sa jej tam, lebo sa méze hrat’ aj so psom Roxym. Do Skoly chodi do C., ktoru
ma nedaleko, ma tam aj kamaratov. Ma aj kamosku Niki, s ktorou sa spolu chodia bicyklovat. U babini
byva v dome, kde ma svoju izbu, babina s fiou spava, niekedy by chcela, aby spavala aj sama. K mamine
chodi cez vikendy, u maminy sa jej padi, tieZ tam maju psa, hra sa s nim, vola sa Pox. Niekedy sa jej
nepaci, ked sa hada so sestrou Viki, ale nevedela uviest kvéli Comu sa hadaju, robia si spolu aj bunker.
Niekedy sestra aj potom place, lebo mamina dava vS8etko za vinu sestre Viki, ale niekedy je to aj jej vina.
So sestrou vychadzaju dobre. Maju poschodovu postel, sestra spi hore a ona dole. Ked su u maminy,
chodia na vylety, boli aj v aquaparku, ak su doma, pozeraju TV, chodia aj na kolobeZky alebo so psom.
Vedela by si predstavit, Ze by bola u maminy, nechcela by vSak vymeSkat Skolu a stratit kamaratov.
Chodi na vytvarnu aj tane¢nu, v Skole dostala aj pochvalu od pani riaditelky. Mamina sa s fiou aj u€ila do
Skoly, viac sa s riou uéi babina, s obidvomi sa jej dobre uéi. Mamina s fiou eSte nebola na tanecnej, ani na
vytvarnej. S maminou si volava vecer, ked pozeraju rozpravky. Niekedy sa s fiou uz nechce rozpravat,
lebo chce ist spat. Maminu nevidela pit alkohol. Vedela by si predstavit’ byt dlhSiu dobu u maminy a
chodit k babine, ako je to teraz, ale naopak. Bolo by jej trochu smutno za babinou, ale keby jej mohla
zavolat, bolo by jej veselSie. S maminym priatelom Petom vychadzaju dobre, robia smiesne veci. S
maminou ide do Turecka, na €o sa tesi. Ludi, ktory ma najviac rada je na 4. mieste sestra, na 3. Peto,
na 2. mamina, na 1. kamoska Niki. Babina by bola na nultom mieste, to je asi najlepsie. Ked sa povie,
Ze ide domov nevie, kde to je.

14. Opatrovnik maloletej na pojednavani zotrval na pisomnych vyjadreniach, odporucil podanému
navrhu matky vyhoviet v plnom rozsahu a maloletu zverit do jej osobnej starostlivosti a otca zaviazat
vyzivnym primeranym jeho mozZnostiam, schopnostiam, majetkovym pomerom s prihliadnutim na vek
a odbévodnené potreby maloletej a styk otca s maloletou neupravit, aby tento zostal ponechany na
dohode rodi¢ov. Poukazal na spravu z Centra Navrat, kde stara matka chodila aj s maloletou, z ktorej
vyplyva, Ze vztahy medzi starou matkou a matkou su korektné, vzajomne sa informuju o skuto€nostiach
ohladom maloletej, vedia sa dohodnut v pripade zmien a stretnuti. Zo spoluprace s matkou vyplynulo,
Ze matka promptne reaguje na potreby maloletej, podporuje ju, vie ju motivovat. Matka pravidelne
navstevuje ambulantnu lieCbu v CPLDZ, kde je spolupracujuca. Od jula 2020 neboli zaznamenané
Ziadne porusenia, toxikologické vySetrenia ma negativne. Zaroven uviedol, Ze rozhodnutim Okresného
sudu Bratislava |. bola maloleta Viktéria zverena spat do starostlivosti matky, kedy bola zruSena
nahradna osobna starostlivost’ starej matky zo strany matky, z ¢oho vyplyva, Ze matka je schopna
zabezpecovat starostlivost o maloletu, dokaze preukazat zmenu vo svojom Zivotnom Style, ma svoje
obidve maloleté deti na prvom mieste.

15. Z opatrovaneckého spisu maloletej vyplyva, Ze rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn.
32P/85/2016-74 zo dfia 30. 06. 2016 bola maloleta zverena do nahradnej osobnej starostlivosti starej
matky a rodi€ia kazdy zvlast boli zaviazani prispievat na vyZivu maloletej vyzivnym vo vyske 30 %
zo sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta z dévodu, Ze matka nemala vytvorené
ekonomické ani materialne podmienky na zabezpec€ovanie starostlivosti 0 maloletd a svojim doterajSim
konanim a spravanim vo vztahu k vykonu rodiCovskych prav a povinnosti nedavala zaruku, ze je
schopna poskytnut’ adekvatnu starostlivost maloletej vo veku v tom €ase 21 mesiacov, nakolko maloletd
zanechala v starostlivosti starej matky uz dria 28. 02. 2016 a na strane starej matky boli preukazané
podmienky na zabezpelovanie adekvatnej starostlivosti o maloletu. Otec sa v tom €ase nachadzal vo
vykone trestu odnatia slobody, nebol schopny zabezpefovat osobnu starostlivost o maloletu.



16. Okresny sud Bratislava I. rozsudkom sp. zn. 3P/53/2016-40 zo diha 03. 04. 2017 zveril maloletu
C. S., R.. XX. XX. XXXX doc¢asne do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky a matku zaviazal
platit vyzivné na maloletd vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté
dieta z dévodu, Ze matka nebola schopna poskytnut maloletej néleZitu starostlivost, nemala vytvorené
podmienky na zabezpecenie riadnej vychovy dietata. Otec maloletej nie je ur€eny. Prislusny urad
prace preveroval konanie matky z dévodu podozrenia zavazného zanedbéavania rodi€ovskych prav a
povinnosti vo vztahu k maloletej, nakolko matka zanechala maloletu v starostlivosti starej matky z jej
strany a odidla na nezname miesto. Bola jej odporu¢ana aj navdteva CPLDZ v Bratislave, nakolko sa
priznala k uzivaniu navykovych latok. Okresny sud Bratislava |. rozsudkom sp. zn. 3P/28/2021-41 zo
dria 05. 11. 2021 zruSil rozsudok Okresného sudu Bratislava I. sp. zn. 3P/53/2016-40 zo drna 03. 04.
2017 ohladom zverenia maloletej Viktorie do nahradnej osobnej starostlivosti, nakolko bolo preukazané,
Ze matka je schopna zabezpec&ovat riadnu starostlivost o maloletu, ma vytvorené vhodné materialne,
bytové, ekonomické podmienky pre zabezpelovanie starostlivosti o dieta.

17. Centrum pre lie€bu drogovych zavislosti Banska Bystrica v pisomnom vyjadreni zo dfia 12. 07. 2022
uviedlo, Ze matka bola opakovane hospitalizovana v CPLDZ naposledy v roku 2021, aktualne absolvuje
ambulantna lie€bu, v ktorej dobre spolupracuje. Od jula 2020 nezaznamenali poruSenie abstinencie a
vSetky toxikologické vySetrenia boli negativne. OSetrujucim lekarom je MUDr. Dadan.

18. Zakladna Skola s materskou Skolou Vlkanova oznamila, Ze maloletd ukoncila 1. roénik zakladnej
Skoly, kde dosiahla vyborné vysledky, bola jej udelena aj pochvala riaditeflkou Skoly, ma najvzornejsiu
dochadzku z celej triedy, vSetky vymeskané hodiny su ospravedinené. V Skole je jej spravanie
vzorné, nekonfliktné, je kamaratska. Rodi¢ia sa nezucastriuju rodi€ovskych zdruZeni, neinformuju
sa o vysledkoch maloletej. Komunikacia je vzdy so starou matkou, ktora sa pravidelne zucastfiuje
rodi€ovskych zdruzeni, informuje sa o vysledkoch maloletej, uhradza aj poplatky v Skole.

19. Matka ma 4 zaznamy v registri priestupkov, naposledy v roku 2021/2022 na Useku cestnej premavky.
Matka ma zadznam aj v registri trestov, priCom z odpisu registra trestov vyplyva, Ze jej odsudenie je
zahladené, hladi sa na fiu akoby nebola odsudena, priom v jednom pripade sa jednalo o podmieneéné
zastavenie trestného stihania v rdmci pripravného konania.

20. Lustraciou v socialnej poistovni bolo zistené, Ze matka je evidovana ako zamestnanec v spolo¢nosti
DzuLu tRansPort s. r. 0., v ktorej obchodnej spolo¢nosti je matka zaroven aj spoloénikom a konatelom.

21. Urad préace, socialnych veci a rodiny Banska Bystrica oznamil, Ze otec nie je evidovany ako uchadzag
0 zamestnanie, nepobera Ziadne Statne, socidlne davky. Stard matka pobera pridavok na maloletd
v sume 25,88 € mesacne a opakovany prispevok nahradnému rodi¢ov na maloletu v sume 100,- €
mesacne. Urad prace Bratislava oznamil, Ze matka pobera pridavok na maloletd Viktériu vo vyske 25,88
€ mesacne. Nie je vedena v evidencii uchadzaCov o zamestnanie.

22. Socialna poistoviia oznamila, Ze matka nepobera Ziadne davky vyplacané socialnou poistovriou,
otec taktieZ nepobera Ziadne davky vyplacané socialnou poistovriou. Stara matka pobera starobny
dochodok vo vyske 424,10 € mesacne.

23. Z lustracie v bankach bolo zistené, Ze matka ma evidovany bankovy u€et v M Bank, a. s. s u¢tovnym
zostatkom 0,- € ku diiu 24. 06. 2022 a bankovy ucet v Tatrabanke s uctovnym zostatkom 290,75 € ku
driu 24. 06. 2022. Otec ma evidovany bankovy U€et v PoStovej banke, a. s. s uétovnym zostatkom O0,-
€ ku driu 24. 06. 2022.

24. Okresny dopravny indpektorat Bratislava oznamil, Ze na matku su evidované 3 motorové vozidla
Opel Corsa, Honda CRYV, Volkswagen Golf. Okresny dopravny inSpektorat Banska Bystrica oznamil, Ze
na otca nie je evidované Ziadne motorové vozidlo. Na stari matku je evidované motorové vozidlo Skoda
Octavia Combi.

25. Lustraciou v katastri nehnutelnosti bolo zistené, Ze na matku je evidované vyluéné vlastnictvo
nehnutelnosti v katastralnom Gzemi Sielnica, druh pozemku trvaly travnaty porast, zastavana plocha a
nadvorie. Na otca nie je evidované vlastnictvo Ziadnej nehnutefnosti.



26. Podla § 47 ods. 1 pism. d), e) Zakona o rodine, Nahradna osobna starostlivost zanika pravoplatnym
rozhodnutim sudu o zaniku dévodu, pre ktory bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti, pravoplatnym rozhodnutim sudu o zru8eni nahradnej osobne;j starostlivosti,

27.Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o Uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju pomery
v rodine, sud mdze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. 6) Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju
primerane.

28. Podla § 62 ods. 1, 2, 4, 5 Zakona o rodine, PInenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich
zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia prispievaju
na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo
podiefat sa na Zivotnej Urovni rodiCov. Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodiia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost. VyzZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri skimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Gvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

29. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sid na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

30. Podfa § 37 ods. 2 pism. b) Zékona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze
rozhodnut o uloZeni tychto vychovnych opatreni uréi nad vychovou maloletého dietata dohlad; dohlad
vykonava najma za sucinnosti organu socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov
a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

31. Vykonanym dokazovanim v danej veci ma sud preukdzané, Ze maloleta bola zverena do nahradnej
osobnej starostlivosti starej matky zo strany otca z dévodu, Ze matka nedavala zaruku riadnej a stabilnej
vychovy, nemala vytvorené podmienky bytové, ani socialne, ekonomické pre zabezpeovanie riadnej
starostlivosti o maloletu, maloleti zanechala v starostlivosti starej matky a otec bol v tom &ase vo vykone
trestu odnatia slobody, nemal mozZnost zabezpelovat osobnu starostlivost o maloletd. Socialnym
Setrenim v danej veci mal sud preukdzané, Ze nahradna osobna starostlivosti si pIni svoj u€el, maloleta
bola od svojho utleho veku, od jej 16 mesiacov, v starostlivosti starej matky zo strany otca. Stard
matka maloletej poskytuje riadnu starostlivosti a opateru, uspokojuje jej odévodnené potreby, aktivne
travi s maloletou ¢as. S rodinou maloletej aktivne pracuje akreditovany subjekt, Centrum Navrat od
novembra 2020, aj za pomoci ktorého doslo k postupnému obnoveniu kontaktu matky s maloletou,
Uprave vzajomnych vztahov i medzi matkou a starou matkou maloletej. V danej veci mal sud preukazané,
Ze matka prejavuje intenzivny zaujem o maloletu, aktivny kontakt s fou, ktory aj vyuziva, maloleta
navstevuje domacnost matky. matka absolvovala v roku 2020 po¢as 12 tyZdhovy ustavnu lieCbu v
CPLDZ, &o mal sud potvrdené aj samotnou spravou z CPLDZ, kedy aj v su€asnosti matka zodpovedne
pristupuje k lieCbe, ktord je vykondvana ambulantnou formou, pravidelne sa zu€astiiuje poradenstva
v ramci terapie i toxikologickych odberov, ktoré su negativne. Matka méa vytvorené aj vhodné bytové
podmienky, byva v prenajme spolu so svojim priatefom a dalSou maloletou dcérou, u ktorej bola
Okresnym sudom Bratislava I. uz zruSena nahradna osobna starostlivost a maloletd bola navratena
opatovne do starostlivosti svojej matky. V su€asnosti matka ma prijem z vykonu ¢€innosti taxikara, ktory
uviedla vo vyske cca 1.000,- € mesacne s tym, Ze s partnerom maju zaloZenu aj obchodnu spolo&nost
za ucelom lesopestovatelskych prac, z ktorej maju prijem cca 1.500,- € mesacne. Podiela sa aj na
vyzive maloletej sumou 50,- € ktoré poskytuje starej matke. Aj zo spravy opatrovnika maloletej, i z
Centra Navrat, ktory spolupracuje s rodinou, vyplyva, Ze maloleta reaguje na matku pozitivhe, maju
medzi sebou vytvoreny pozitivny vztah, matka adekvatne reaguje na potreby maloletej, vie ju usmernit,
maloleta ju reSpektuje, matka vie riesit' aj pripadne vzniknuté nezhody medzi maloletou a jej maloletou
sestrou Viktériou. Socialne podmienky na strane matky, &i uz bytové, alebo ekonomické boli podrobené
aj Setreniu zo strany opatrovnika maloletej a boli vyhodnotené ako vhodné pre vychovu maloletej. Stara



matka maloletej nesuhlasila so zruSenim nahradnej osobnej starostlivosti, priom poukazovala na to,
Ze potrebuje vacsiu zaruku zo strany matky, Ze matka je schopna zvladnut adekvéatnu starostlivost
o0 maloletd, a to predovSetkym s prihliadnutim aj na zabezpedenie a plnenie si Skolskych povinnosti
maloletej. Navrhla, aby bola ndhradna osobna starostlivost’ zruSena az ked bude maloleta starsia, vo
veku 10-11 rokov. Otec maloletej nesuhlasil s navrhom matky, aj ked poukazal na to, Ze si je vedomy, Ze
v su¢asnosti sa pomery na strane matky zmenili a predovsetkym ma byt rodi€ ten, kto ma zabezpec€ovat
starostlivost’ o maloletu. Nechcel sa priklanat ani na stranu matky, ani na stranu starej matky malolete;.
Potvrdil, Ze prispieval na vyZivu maloletej starej matke sumou 400,- € mesacéne, v sucasnosti je to uz
len suma 100,- € mesacne. Otec v su€asnosti Zije a pracuje v Nemecku, na Slovensko chodi zhruba
2x za rok. S maloletou je otec v pravidelnom telefonickom kontakte, avdak nie je v jeho moznostiach
zabezpecCovat osobnu starostlivost o maloletu.

32. Sud zruSi nahradnu osobnu starostlivost len z vaznych dbévodov, pricom vaznym dévodom je aj
skuto€nost, Ze rodicia, resp. jeden z rodiCov su schopni opat zabezpelovat osobnu starostlivost’ o
maloleté dieta a teda odpadli prekazky, ktoré im branili v zabezpe€ovani osobnej starostlivosti o maloleté
dieta. Sud tu poukazuje, Ze v zmysle zédkona o rodine starostlivost rodi€ov mé prednost pred ndhradnou
starostlivostou inej osoby ako rodi¢a, pokial maju rodicia vytvorené podmienky pre vychovu svojho
dietata. Matka sudu preukazala, Ze je schopna zabezpecit maloletej nalezitu starostlivost, pricom aj z
vypovede samotnej maloletej vyplynulo, Ze ma s matkou vytvoreny pozitivny vztah, vedela si prestavit
keby bola v prevaznej starostlivosti matky a stari matku by navstevovala, teda naopak ako je tomu teraz,
pricom je potrebné prihliadnut aj na utuzovanie pozitivnych surodeneckych vazieb medzi maloletou a
jej sestrou, maloletou Viktériou. Na danom mieste sud poukazuje, Ze matka svojim Usilim za pomoci
rodiny i odbornikovi si upravila svoje Zivotné podmienky a socialne pomery po materialnej i nematerialne;j
stranke, usporiadala si vztahy v rodine, dlhodobo abstinuje od navykovych latok, ma dprimny zaujem o
zabezpecovanie starostlivosti o maloletd, €o je potvrdené aj tym, Ze matke bola navratena do osobnej
starostlivosti aj dalSia maloletd dcéra. Sudu svojim konanim a spravanim matka dava zaruku, Ze je
schopna vykonavat riadnu starostlivost o maloleti a poskytnut’ jej stabilné a bezpelné prostredie
potrebné pre zdravy psychicky a fyzicky vyvin maloletej. Na danom mieste je si sud vedomy a chape
dovody nesuhlasu zo strany starej matky maloletej, avSak je opatovne potrebné podotknut, Ze je to v
prvom rade rodi€, ktory je opravneny, ale i povinny zabezpelovat starostlivost o svoje maloleté dieta,
pokial ma na to vytvorené podmienky. Stard matka si bola vedoma, vzhfadom na spolupracu s Centrom
Navrat, Ze matka ma zaujem o vykon osobnej starostlivosti o malolett a upravila si svoje pomery, ¢o
konstatoval aj sama stara matka, bola aj zo strany akreditovaného subjektu vedena k tomu, Ze ma
maloletu pripravovat postupne na navrat do prirodzeného rodinného prostredia k matke, ¢o v8ak stara
matka nerealizovala, nakolko je zrejmé, Ze sa nechcela zmierit s tym, Ze maloletd sa navrati matke,
kedZe si na maloletu zvykla, ¢o je pochopitelné. DOvody uvadzané starou matkou pre zachovanie
nahradnej osobnej starostlivosti, na ktoré poukazovala, sud nepovazoval za relevantné. Naopak prave
predlZzovanie nahradnej osobnej starostlivosti do vys$3ieho veku maloletej by podla nazoru sidu nebolo
v zaujme maloletej, kedZe je potrebné, aby si maloleta ¢o najskér zvykla na spoloéni domacnost’ s
matkou i maloletou sestrou, utuZovali a posilfiovali si spolo&né vzajomné vazby. Vzhfadom na uvedené
sud dospel k zaveru, Ze nahradné osobnd starostlivost o maloletu uz nie je potrebna, a preto ju zrusil.

33. Nakolko maloleta pochadza z mimomanzelského vztahu rodiCov, rodi¢ia neziju v spoloCnej
domacnosti, matka Zije v spolo€nej domacnosti s novym partnerom, otec Zije a pracuje v Nemecku, bolo
potrebné rozhodnut o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletej. Otec maloletej séam
poukazal, Ze nie je schopny zabezpelovat osobnu starostlivost o maloletd, nema na to vytvorené vhodné
podmienky, kedZe Zije a pracuje v Nemecku, plni si vyZivovaciu povinnost vo&i maloletej. Matka ako uz
bolo konstatované ma vytvorené vhodné podmienky pre starostlivost o maloletu, je tou osobou, ktora je
schopnd poskytnut maloletej pocit istoty a bezpecia, dokdze sa o maloletd plnohodnotne postarat, sud
preto po zruSeni ndhradnej osobnej starostlivosti zveril maloletd do osobne;j starostlivosti matky.

34. Sud ohfadom zastupovania a spravovania majetku maloletej postupoval podla § 28 Zakona o rodine,
tak, Ze opravnenie maloletu zastupovat a spravovat jej majetok v beznych veciach maju obaja rodicia
samostatne, priCom na podstatnych veciach maloletého dietata su vzdy povinni dohodnut sa obaja
rodiCia. V pripade, ak by sa nedohodli, na navrh niektorého z rodiCov mézZe o takejto podstatnej veci
maloletého dietata rozhodnut sud (§ 35 Zakona o rodine).



35. KedZe sud maloletu zveril do osobnej starostlivosti matky, nasledne sa zaoberal otdzkou uréenia
vyzivovacej povinnosti druhému rodiov, ktorému dieta nebolo zverené do osobnej starostlivosti, t. j.
otcovi. Pri ur€ovani vysky vyzivného otcovi sud vychadzal z kritérii § 75 ods. 1 veta prva Zakona o rodine,
a to z veku, oddévodnenych potrieb maloletého dietata, ako aj z moznosti, schopnosti a majetkovych
pomerov otca. Vykonanym dokazovanim v danej veci ma sud preukazané, Ze maloleta ma 7 rokov,
ukongila 1. ro€nik zakladnej Skoly. V rdmci 8koly sa plati strava 28,- € mesacne, triedny fond 5,- € na pol
roka, kolsky klub 10,- € mesagne. Mimo $koly chodi maloleta do ZUS na vytvarny a ludovy tanec, kde
sa na kazdé plati 10,- € mesacne. Maloleta nebyva €asto chord, nie je vedena v odbornej Specializovanej
ambulancii ani neuziva pravidelne lieky. Matka maloletej dosahuje podla vlastného vyjadrenia vo vySke
cca 1.000,- €. Hospodaria spolo€ne s partnerom, spolu s partnerom maju z obchodnej spolo¢nosti dalsi
prijem cca 1.500,- € mesacne. Matka ma vyZzivovaciu povinnost k dalSej maloletej dcére Viktérii, ktora
ma 12 rokov, Zije s fiou v spolo¢nej domacnosti. Matka uviedla, Ze mesaéné naklady na byvanie su
najom, energie 600,- €, TV a internet 20,- €, strava zhruba 400,- €. Otec maloletej pracuje ako leSenar v
Nemecku, kde podla vlastného vyjadrenia ma prijem 3.000,- € mesacne, jeho mesacné naklady su na
najom 950,- €, stravu 500,- €, naradie oble€enie do prace 150,- € na pol roka. Inu vyZivovaciu povinnost
okrem maloletej nema. Otec nema zdravotné obmedzenia ani invaliditu. Nevlastni nehnutelnosti ani
hnutelné veci vacsej hodnoty. Po zohladneni celkovych pomerov otca ako i odévodnenych potrieb
maloletej, sud uloZil otcovi povinnost prispievat na vyZivu maloletej vyzivnym vo vyske 200,- € mesaclne,
pricom prihliadol aj na vyjadrenie otca maloletej, ze vyzivné v uvedenej sume je v jeho moznostiach a
schopnostiach platit, ked tuto sumu navrhla aj matka.

36. Pociatok vyzivovacej povinnosti sud urcil diiom pravoplatnosti rozhodnutia, nakolko G&inky zverenia
maloletej do osobnej starostlivosti matky nastavaju prave pravoplatnostou rozhodnutia o zruSeni
nahradnej osobnej starostlivosti.

37. Sud styk otca s maloletou neupravoval, nakolko obidvaja rodi¢ia poukazali, Ze na tomto sa budu
vediet dohodnut, pokial bude maloletd zverena do starostlivosti matky s prihliadnutim aj na skuto€nost,
Ze otec Zije a pracuje v Nemecku, pri¢om je s maloletou v pravidelnom telefonickom kontakte a v pripade
ak je na Slovensku, tak v osobnom kontakte. Na danom mieste sud apeluje na obidvoch rodiov, aby
si upravili vzajomnu komunikaciu tak, aby to bolo predovSetkym v zaujme maloletej, odovzdavali si
navzajom informacie o maloletej, vedeli sa dohodnut aj na kontakte otca s maloletou.

38. Vzhladom na vyjadrenie rodi¢ov maloletej, ako i starej matky maloletej, sud nad vychovou maloletej
nariadil dohfad, ktory bude vykonavany v spolupraci s akreditovanym subjektom Centrom Navrat,
ktory spolupracoval s rodinou aj doposial, i prislusnym uradom prace. Tymto nariadenym vychovnym
opatrenim sud bude mat’ zabezpe€enu kontrolu nad starostlivostou matky o maloletu, kedze matka v
minulosti v zabezpe€ovanim osobnej starostlivosti opakovane zlyhala. Zaroven sud bude mat prehlad
o tom, & matka dodrziava ambulantnu lie¢bu v CPLDZ, &i sa nadalej zu&astfiuje pravidelnych odberov,
ako dohliada na pripravu maloletej do Skoly, a teda ako zvlada komplexnu starostlivost o maloletd,
vratane jej maloletej sestry. Sud ma za to, ze takymto spésobom je mozné odstranit’ aj obavy, na
ktoré poukazovala stard matka maloletej, napoméze obnovit’ déveru v schopnosti matky vo vykone jej
rodi€ovskych zru€nosti. Sud zarover apeluje na matku, Ze vzhfadom aj na doterajSie velmi dobré Skolské
vysledky maloletej, je potrebné, aby matka aj nadalej dohliadala a bola schopna zabezpe it maloletej
nalezitu pripravu do Skoly, plnenie si Skolskych povinnosti tak, aby aj nadalej napredovala, ¢o bola tiez
jedna z obav starej matky maloletej. Je len na matke, aby preukazala svoju schopnost zabezpecovat
riadnu starostlivost o maloletu, v ktorej v minulosti zlyhala, v désledku ¢oho bola maloleta zverena do
nahradnej osobnej starostlivosti. Sud tu poukazuje, Ze nariadené vychovné opatrenie - dohlad bude
trvat dovtedy, kym si spini svoj uc€el. Ak si vychovné opatrenie splni svoj ucel, sud méze aj z uradnej
moci zaCat konanie o jeho zruSenie.

39. Sud zaroven apeluje na matku i start matku maloletej, aby hfadali kompromisné rieSenia,
predovSetkym v zaujme maloletej, aby matka umozfiovala pravidelny intenzivny kontakt maloletej a
starej matky, medzi ktorymi je blizky citovy vztah, nakolko maloleta prejavila zaujem o pravidelny kontakt
so starou matkou, kde v tejto veci mézZe nadalej byt napomocny aj akreditovany subjekt Centrum Navrat.

40. KedZe sud zrusil ndhradnu osobnu starostlivost nad maloletou, zaroveh zveril maloleti do osobnej
starostlivosti matky, doSlo zaroven aj k zmene rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica, sp. zn.



32P/85/2016-74 zo dila 30. 06. 2014 vo vyroku o vyZzive maloletej Zoe S&epanovej, nar. 01. 10. 2014,
kedy sud nanovo uroval vyzivovaciu povinnost otca vo vztahu k malolete;j.

41. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania. Dovody pre iné rozhodnutie o trovach konania sud v prejednavanej veci nezistil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho doruéenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v potrebnom pocte vyhotoveni (§ 355
ods. 1 v spojeni s § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 363, § 364 CSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 CSP).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt vyhotovené v pisomne;j
forme, podpisané a v pripade dorucenia podania do prebiehajuceho konania s uvedenim spisovej
znacky (§ 127 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. Ak odvolanie neobsahuje
odvolacie dovody alebo ak su odvolacie dévody nezrozumitefné, sud vyzve odvolatela na doplnenie
odvolacich dévodov (§ 62 ods. 1, 2, 3 CMP).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
CMP).



Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna (§ 64 CMP).

Odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat' konanie aj bez
navrhu (§ 65 CMP).

Rozsudky o vyZivnom su vykonatelné dorucenim (§ 44 CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatefné rozhodnutie vo vyroku, v ktorom mu bola
uloZena pefiazna povinnost, opravneny mdze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného
z&kona (Zakon €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti - Exekucny poriadok a o
zmene a doplneni dalSich zdkonov, v zmeni neskorSich predpisov).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie vo vyroku, v ktorom bola
upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k
maloletému, opravneny méze podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia ( § 376 CMP).



