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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava, samosudkyriou JUDr. Nataliou Slivenskou, v trestnej veci proti obvinenym ml. J.
D., nar. XX. XX. XXXX, a C. E., nar. XX. XX. XXXX, pre zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), ods.
3 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona a iné, vydava postupom
podla § 241 ods. 1 pism. j) a § 353 ods. 1 Trestného poriadku dfia 27. 07. 2022 tento

rozhodol:

Obvineni

1/ ml.J. D.¢, nar. XX. XX. XXXXv Q. trvale
bytom H., R. XXXX/XX,

2/ C. MaB.¢, nar. XX.XX.XXXXv Q. trvale bytom Q.,
R. XXXX/XXC,

uznavaju sa za vinnych, zZe

v bode 1/ trestného rozkazu

obvineny J. D. v presne nezistenom €ase v noci zo dia 13. 02. 2020 na 14. 02. 2020 v Trnave, na ul.
Zeleny kriCek €. 1, po€as navstevy bytu odcudzil E. H. mobilny telefon zn. Sony Xperia M5, obliansky
preukaz a karti¢ku na autobus, C. T. Cierno-Cerveny ruksak zn. Nike, L. B. zimnu bundu zn. NAPAPIJRI,
tenisky zn. Nike Air MAX bielej farby a Ciernu mikinu zn. Converse, E. O. Cierne tenisky zn. Nike a
biele tenisky zn. Converse, T. D. tenisky neznamej znacky a T. E. sivo-Cierny ruksak zn. Babyfish,
penazenku zn. Prada spolu s ob&ianskym preukazom, karti¢kou poistenca, kartiCkou na vlak, ISIC kartou
a platobnou kartou vydanou k u¢tu vedenom v Tatra banke, a. s., islo Uctu: J s ktorou nasledne v €ase o
04:21 hod. dfia 04. 02. 2020 v Trnave, na ul. V. Clementisa €. 31, v hoteli Spektrum vykonal netspesny
pokus o platbu v hodnote 8 Eur, ¢im spdsobil kradezou E. H., bytom Trnava, $kodu vo vyske 70 Eur,
C. T., bytom Smolenice, vo vyske 10 Eur, L. B., bytom T. nad T., vo vySke 220 Eur, E. O., bytom T. nad
T., vo vyske 30 Eur, T. D., bytom H., v presne nezistenej vySke a T. E., bytom W., vo vySke 25 Eur, ¢im
spolu kradezou spoésobil Skodu minimalne vo vyske 355 Eur,

v bode 2/ trestného rozkazu

obvineny ml. J. D. spolo¢ne s obvinenym C. E. v ¢ase asi 0 03:30 hod. diia 15. 06. 2020 v Trnave na ul.
V. Clementisa €. 78, po predchadzajucej vzajomnej dohode vnikli do prizemného bytu tohto obytného
domu, a to tak, zZe si cez okno otvorené na vetranie najskor pootvorili susedné okno, cez ktoré potom
uplne otvorili povodné okno, ktorym vliezli do bytu a zatial o obyvatelia bytu spali, sa pohybovali po
priestoroch celého bytu, z ktorého postupne odcudzili 1 ks mobilného telefénu zn. Samsung Galaxy A7,
1 ks mobilného teleféonu zn. Huawei Y5, 1 ks mobilného telefénu zn. Samsung Galaxy S6 Edge, 1 ks
terénneho HoverBoardu a finan€nu hotovost vo vySke 365 Eur, ¢im svojim konanim spdsobili P. H. a O.
H., bytom Trnava, Skodu v celkovej vyske 725 Eur, pricom obvineny C. E. sa uvedeného trestného Cinu
kradeze dopustil, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, a



to rozsudkom Okresného sudu Trnava, sp. zn. 9T/35/2018, pravoplatnym dria 15. 11. 2018, za precin
kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. f) Trestného zakona,

v bode 3/ trestného rozkazu

obvineny ml. J. D. diia 16. 06. 2020 v ¢ase o 02:48 hod. pristupil ku vchodovym dverdm na bytovom
dome v Trnave na ulici Koniarekovej €. 6, kde pomocou skrutkovaca vylomil vchodové dvere v oblasti
zamkového mechanizmu a cez takto vylomené dvere vnikol do chodby bytového domu v Trnave na
ulici Koniarekovej &. 6, kde bol odstaveny horsky bicykel zn. Wheeler, ktory si len obzrel a v ¢ase o
02:54 hod. z miesta odisiel, pricom toho dna v ¢ase o 03:11 hod. sa na miesto vratil a opat pomocou
skrutkovaca vylomil tie isté vchodové dvere a opatovne vnikol do chodby bytového domu v Trnave na ulici
Koniarekovej €. 6, kde v ¢ase o 03:25 hod. pristupil k tam odlozenému horskému bicyklu zn. Wheeler,
Cierno-bielej farby, zakupenému v roku 2019, ktory mal v tom &ase predné koleso uzamknuté Spiralovym
lankom o radiator, odmontoval predné koleso a ostatné &asti bicykla odcudzil, ¢im spdsobil D. D. z
Trnavy Skodu kradeZou vo vyske 70 Eur a tym, Ze sa vlamal do bytového domu, bola vlastnikom bytov
v bytovom dome na ulici Koniarekovej €. 6 v Trnave spOsobena Skoda poskodenim vchodovych dveri
vo vyske 199 Eur,

teda

v bode 1/ trestného rozkazu obvineny ml. J. D.

- si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spésobil tak malu Skodu a ¢in spachal zavaznejSim
spO6sobom konania, na viacerych osobach,

- neopravnene si obstaral platobnu kartu a pouZil ju,

v bode 2/ trestného rozkazu obvineny ml. J. D.
- spolo€nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného, a €in spachal prekonanim prekazky, ktorej
ucelom je zabranenie vniknutiu,

v bode 2/ a 3/ trestného rozkazu obvineny ml. J. D.
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spdsobil tak malu $kodu, v bode 3/ €in spachal viamanim
a v bode 2/ spoloénym konanim,

v bode 2/ trestného rozkazu obvineny C. E.

- spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu $kodu, hoci bol
za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a ¢in spachal prekonanim prekazky, ktorej
ucelom je zabranenie vniknutiu,

¢im spachali

v bode 1/ trestného rozkazu obvineny ml. J. D.

- zlo€in kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138
pism. j) Trestného z&kona,

- pre€in neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo
inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Trestného zékona u€inného do 01. 01. 2021,

v bode 2/ trestného rozkazu obvineny ml. J. D.
- precin poruSovania domovej slobody formou spolupachatelstva podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b)
Trestného zakona k § 20 Trestného zakona,

v bode 2/ a 3/ trestného rozkazu obvineny ml. J. D.

- pokracdujuci precin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, z toho v bode 3/ aj podla
§ 212 ods. 1 pism. b) Trestného zakona a v bode 2/ formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného
zakona,

v bode 2/ trestného rozkazu obvineny C. E.
- pre€in kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Trestného zakona formou spolupachatelstva
podla § 20 Trestného zakona,



- prec€in poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona.

Zato sa

odsudzuju:

1/ obvineny ml. J. D.

v bode 1/ trestného rozkazu

Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona s prihliadnutim na § 37 pism. h) Trestného zakona, § 38 ods. 2,
ods. 4 Trestného zakona, § 41 ods. 2 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona s pouZzitim § 117
ods. 1 Trestného zakona na suhrnny trest odiatia slobody vo vymere 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sa obvineny pre vykon trestu odhatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sa zruSuje vyrok o treste uloZeny:

- rozsudkom Okresného sudu Trnava, sp. zn. 15T/32/2019 zo dia 19. 05. 2020, pravoplatnym dra 19.
05. 2020, a

- trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava, sp. zn. 4T/56/2020 zo dria 10. 11. 2020, pravoplatnym
dna 02. 04. 2021,

ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obvineny je povinny nahradit’ poSkodenym:

- E. H,, nar. 1X. XX. XXXX, trvale bytom P. N./XX, Trnava, $kodu vo vySke 70 Eur,

- C. T, nar. 15. XX. N., trvale bytom J., $kodu vo vySke 10 Eur,

- L. B., nar. XX. XX. N., trvale bytom T. nad T., J. XXXX/XX, 8kodu vo vySke 220 Eur,
-E. O, nar. 27. 10. N., trvale bytom T. nad T., F. 1320/4, Skodu vo vy3ke 30 Eur,

- T. E., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom W., Q. XXX/XX, §kodu vo vySke 25 Eur.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sud poskodenu E. O., nar. XX. XX. N., trvale bytom T. nad T., F.
XXXX/X, so zvySkom naroku na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

v bode 2/ a 3/ trestného rozkazu

Podla § 194 ods. 2 Trestného zakona s prihliadnutim na § 37 pism. h) Trestného zakona, § 38 ods. 2,
ods. 4 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona s pouZzitim § 117
ods. 1 Trestného zakona na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 14 (Strnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sa obvineny pre vykon trestu odhatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zékona sa zruSuje vyrok o treste uloZeny trestnym rozkazom Okresného
sudu Trnava, sp. zn. 0T/214/2021 zo diia 04. 09. 2021, pravoplatnym dfia 04. 09. 2021, ako aj v8etky
dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo
zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obvineny je povinny nahradit poSskodenému E. Q., nar. XX. XX.
XXXX, trvale bytom Q., P. 6, 8kodu vo vySke 199 Eur.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sud poskodeného Milo3a Q., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom
Q., P. 6, so zvyskom naroku na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

2/ obvineny C. E.



Podla § 194 ods. 2 Trestného zakona s prihliadnutim na § 36 pism. I) Trestného zakona, § 37 pism. h)
Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného
zakona na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 24 (dvadsat$tyri) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sa obvineny pre vykon trestu odhatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. d) Trestného zdkona sud obvinenému uklada ochranné protitoxikomanické
lie€enie ustavnou formou.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sa zruSuje vyrok o treste ulozeny:

- trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava, sp. zn. 0T/214/2021 zo dfia 04. 09. 2021, pravoplatnym
dna 04. 09. 2021, a

- trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava, sp. zn. 10T/5/2021 zo dia 21. 10. 2021, pravoplatnym
dna 21. 10. 2021,

ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku su obvineni ml. J. D. a C. E. povinni spolo¢ne a nerozdielne
nahradit poSkodenym P. H., nar. 20. 05. 1975, trvale bytom Q., MalZenicka cesta 1, a O. H., nar. 25. 10.
1983, trvale bytom Trnava, V. Clementisa 78, Skodu vo vySke 725 Eur.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mozno do 8 (osem) dni odo dna jeho dorucenia podat na Okresnom
sude Trnava odpor.

Odpor mézu podat prokurator, obvineny a v prospech obvineného aj pribuzni obvineného v priamom
rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator tak méze urobit aj proti voli
obvineného. Ak je obvineny pozbaveny spésobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spésobilost
na pravne ukon obmedzena, moze i proti véli obvineného za neho v jeho prospech odpor podat aj
jeho zakonny zastupca alebo jeho obhajca. Osobam, ktoré mézu podat’ odpor v prospech obvineného,
okrem prokuratora, sa lehota na podanie odporu kon¢&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz
dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér.
Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64 Trestného poriadku.

Podkodeny mbze podat’ odpor proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Ak podkodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.

Zucastnena osoba méZe podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie. Ak
zu€astnena osoba podala odpor a nie je dovod na nariadenie hlavného pojednavania, prejedna
samosudca navrh na uloZzenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Do Iehoty 8 (6smich) dni sa nezapocitava der doru€enia trestného rozkazu.

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaiju
dorucenim trestného rozkazu obvinenému.

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obzalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa
trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku.



Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Trestného poriadku, mbézZe podkodeny vziat' suhlas
s trestnym stihanim spéat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi niektorej z 0s6b uvedenych v §355
ods. 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, poSkodeny, zu&astnena osoba,
ako aj prokurator, sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat’ v prospech obvineného odpor, mbze vziat podany odpor spat’ len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obzZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podfa § 255 ods. 3 Trestného
poriadku a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci
prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Trestného poriadku alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dbévodu, Zze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktorda ma odkladny uc&inok.

Ak sa proti trestnému rozkazu nepodé odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym
uplynutim lehoty na podanie odporu. Ak proti trestnému rozkazu bol podany odpor, stane sa trestny
rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym dfiom spatvzatia odporu. Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym tieZ vtedy, ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, a to diiom vzdania sa prava
podat odpor.



