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Uznesenie

Okresny sud Roznava v opatrovnickej veci W. Q.C., I.. XX.XX.XXXX Z. N., V. X, obmedzenej spdsobilosti
na pravne ukony, zastupenej opatrovnickou W.. E. N., [.. XX XX.XXXX, Z. N., B. XX, takto

rozhodol:
Okresny sid Rozhava prenasa svoju prisluSsnost na Okresny sud KosSice I.
odovodnenie:

1. Rozsudkom tunajSieho sudu 7Ps/48/2014-40 zo diia 02.12.2014 bola W. Q. obmedzena spbsobilosti
na pravne ukony v rozsahu rozhodovania o potrebe socidlnej a zdravotnej starostlivosti, dania
informovaného suhlasu s poskytovanim zdravotnej starostlivosti, pri uzatvarani vetkych zmluv
majetkového prospechu prevySujacich sumu 50,00 € mesaéne. Sud jej za opatrovnika ustanovil W..
E. N.S., ktora je opravnena a povinna ju zastupovat v rozsahu jej obmedzenia spdsobilosti na pravne
ukony. Rozsudok nadobudol pravoplatnost 03.01.2015.

2. Okresny sud Kosice |. svojim podanim zo dfia 12.09.2016 Ziadal, aby tunajSi sud v opatrovanskej
veci preniesol svoju prislusnost’ na ich sud, na ktorom sa vedie konanie o schvalenie pravneho ukonu v
mene obmedzenej spésobilosti na pravne Ukony pod spisovou znackou 21Ps/8/2016,

3. V zmysle ustanovenia § 232 Zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok, na konanie
o spobsobilosti na pravne ukony je miestne prislusny sud, v ktorého obvode ma bydlisko ten, o koho
spbsobilosti sa kona.

4. Je preukazané, Ze na tunajSom sude je zaloZzena miestna prislusnost v opatrovanskej veci
obmedzenej spbsobilosti na pravne ukony. Zmenili sa v8ak okolnosti, podla ktorych sa posudzuje
prisludnost, lebo obmedzena spdsobilosti na pravne Ukony byva v obvode Okresného sudu KoSice I. na
adrese, N., V. X. Na zaklade tejto skuto€nosti tunajsi sud rozhodol tak, Ze preniesol svoju prislusnost
na Okresny sud KoSice |.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozZno podat’ odvolanie cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v KoSiciach
do 15 dni od jeho doruéenia v 3 vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1,2 CSP,



1) Odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze

a/ neboli splnené procesné podmienky,

b/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€iovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca, alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktord mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e/ sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
f/sud prvej inStancie dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h/ rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

2) Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit' aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu
prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Podla § 62 ods. 1 CMP, odvolanie mozno oddvodnit' aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci.

Podfla § 376 ods. 1, 2, 3 CMP, ak povinny dobrovofne nespini, €o mu uklada vykonatelny exekuény titul,
méze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia. Sud moze nariadit’ vykon rozhodnutia
aj bez navrhu. Konanie o vykone neodkladného opatrenia nariadi sud vZdy aj bez navrhu.



