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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta v konani vedenom pred samosudkyriou JUDr. Evou Foltanovou, v spore zalobcu:
EOS KSI Slovensko, s.r.o., ICO: 35 724 803, so sidlom Pajtinska 5, 851 02 Bratislava, zastipeny
Remedium Legal, s.r.0., so sidlom Paj$tinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 53 255 739 proti zalovanej: C.
F., M.. XX XX XXXX, Q. K. P. XXX/XX, XXX XX Y.ta, o zaplatenie 312,00 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna Zalobcovi zaplatit 312,00 eur s 5,00 % roénym Grokom z omeskania zo
sumy 312,00 eur od 25.08.2021 do zaplatenia, urok z omeskania vo vySke 1,86 eur do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku.

1. Zalobcovi sa priznava nahrada trov konania v rozsahu 100 % trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou dorugenou tunajsiemu sidu dha 16.02.2022 Ziadal, aby sud zaviazal

Zalovanu k zaplateniu 312,00 eur s prislusenstvom, Uroku z ome$kania vo vySke 1,86 eur a k nahrade
trov konania. Svoju Zalobu oddvodnil tym, Ze na zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok uzavretej diia
14.07.2021 medzi postupcom Home Credit Slovakia, a.s., Teplicka 7434/147, 921 22 Piestany, I1CO:
36 234 176 a Zalobcom, postupil postupca na Zalobcu pohfadavku vocéi Zalovanej. Postupca uzatvoril
so Zalovanou dfia 26.08.2019 Zmluvu &. XXXXXXXXXX, ktorej su€astou boli Obchodné podmienky
postupcu. Na zaklade uvedenej zmluvy poskytol Zalobca Zalovanej pefiazné prostriedky. Podmienky
Cerpania penaznych prostriedkov, podmienky splacania pefiaznych prostriedkov, podmienky pri neplneni
zmluvnych povinnosti a dalSie nalezitosti su upravené v Zmluve a v Obchodnych podmienkach.
Zalovana neplnila v stanovenych terminoch splatky, &im porusila svoju povinnost podla zmluvy, a tak
postupca dfia 30.04.2020 vyhlasil mimoriadnu splatnost Gveru. Pohladavka Zalobcu predstavovala ku
dfiu postupenia predmetnej pohladavky sumu vo vySke 511,09 Eur, ktora pozostavala z istiny vo vyske
375,46 Eur, z riadneho uroku vo vyske 55,36 Eur, z Uroku z omeSkania vo vySke 72,72 Eur, z poplatkov
vo vyske 0,00 Eur, z poistenia vo vySke 7,55 Eur a z ostatného prisluSenstva vo vyske 0,00 Eur v
sulade s prilohou k Zmluve o postupeni pohfadavok, kde postupca deklaruje, Ze vySka a Specifikacia
pohladavky uvedenej v predmetnej prilohe je generovana bankovym systémom a predstavuje aktualnu
dIznd sumu ku diiu postipenia pohladavky. Zalovana éerpala pefiazné prostriedky v celkovej vy$ke400
Eur. Zalovana pred postipenim pohladavky uhradila pefiazné prostriedky v celkovej vyske 68 Eur.
Zalovana po postupeni pohladavky do dfia podania Zaloby uhradila difa 24.08.021 platbu vo vyske 20
Eur. Zalovana suma predstavuje 312,00 Eur, pricom predstavuje rozdiel medzi &erpanymi pefiaznymi
prostriedkami a Uhradami Zalovaného (400,00 Eur - 88,00 Eur = 312,00 Eur) Zvy3nu Cast dlZznej sumy si
Zalobca neuplatiiuje. Vzhladom na to, Ze Zalovana nezaplatila dlZnd sumu dostala sa do omes8kania a
Zalobca si uplatnil aj uroky zomeskania vo vyske 5,00 % ro€ne zo sumy 312,00 Eur od 15.07.2021 (dfiom
nasledujucim po dni ucinnosti postupenia pohladavky) do zaplatenia. Na zaklade Uhrad Zalovane;j
Zalobca vydcisluje urok z omeskania odo dria postupenia pohladavky 5% ro¢ne zo sumy 332,00 Eur



od 15.07.021 do 24.08.2021 vo vyske 1,86 Eur a 5% ro€ne zo sumy 312,00 Eur od 25.08.2021 do
zaplatenia.

2. TunajSi sud dna 07.03.2022 vydal platobny rozkaz v zmysle Zaloby pod sp. zn.

10Csp/17/2022-47. Predmetny platobny rozkaz sa v8ak Zalovanému nepodarilo dorucit do vlastnych
ruk. Na zéklade uvedeného tunajsi sud dfia 22.06.2022 vydal uznesenie €.k. 10Csp/17/2022-63, ktorym
platobny rozkaz tunajSieho sudu &.k. 10Csp/17/2022-47 zo dna 07.03.2022 zrusil v plnom rozsahu.

3. Zaloba a ostatné pisomnosti boli Zalovanému doru¢ené postupom podfa § 116 ods. 2 CSP, § 106
ods. 3 CSP diia 08.07.2022. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril.

4. KedZe v tomto pripade bolo predmetom konania zaplatenie sumy 312,00 Eur, islo

o otazku jednoduchého pravneho posudenia a skutkové tvrdenia stran neboli sporné, sud na prejednanie
sporu v sulade s § 297 pism. b/ CSP nenariadil pojednavanie a v zmysle § 219 ods. 3 CSP rozsudok
verejne vyhlasil. Miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku bolo oznadmené na uradnej tabuli sudu a
webovej stranke sudu od 23.06.2022. Strany sa na verejné vyhlasenie rozsudku nedostauvili.

5. Sud vo veci vykonal dokazovanie Zmluvou o postupeni pohladavok zo dfia

14.07.2021 uzatvorenou medzi spolo¢nostou Home Credit Slovakia, a.s., ako postupca a zalobcom
EOS KSI Slovensko, s.r.o., ako postupnik, prilohou k Zmluve o postupeni pohladavok, Zmluvou o
spotrebitelskom Gvere & XXXXXXXXXX S. R. XX.XX.XXXX, Uverovymi podmienkami spolo&nosti Home
Credit Slovakia, a.s., pre Uverovu kartu Tesco, vyzvou k splateniu celého Gveru zo dfia 30.04.2020,
oznamenim o postupeni pohladavky zo dnha 22.07.2021, pokutom o zmier, podacim harkom, ako aj s
ostatnym na vec sa vztahujuci spisovym materialom a zistil tento skutkovy stav veci:

6. Zo zmluvy o postupeni pohlfadavok zo diia 14.07.2021 sud zistil, Ze postupca Home Credit Slovakia,
a.s., Teplicka 7434/147, 921 22 Piestany, ICO: 36 234 176 a postupnik EOS KSI, s.r.o. so sidlom
Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, |ICO: 35 724 803 sa dohodli na postipeni pohladavky, ktora je
predmetom tohto sudneho konania.

7.Zo Zmluvy o spotrebitelskom uvere vyplynulo, Ze dfia 26.08.2019 bola medzi

pravnym predchodcom Zalobcu spoloénostou Home Credit Slovakia, a.s., Teplicka 7434/147, 921 22
Piestany, ICO: 36 234 176 a zalovanou uzatvorena zmluva o spotrebitelskom Gvere &. XXXXXXXXXX,
kde je dohodnuta vyska uverového ramca v sume 400,00 Eur, ro€na urokova sadzba 30,09%, RPMN
34,6%, celkova Ciastka splatna spotrebitelom 465,20 Eur, frekvencia splatok 20. defi v mesiaci, vySka
splatky 17,00 Eur. Na z&klade Zmluvy o postupeni pohladavok zo dnia 14.07.2021 uzavretej medzi
postupcom Home Credit Slovakia, a.s., Teplicka 7434/147, 921 22 Piestany, ICO: 36 234 176, postupil
postupca na Zalobcu pohladavku voci Zalovanej. Pravny predchodca Zalobcu listom (vyzva k splateniu
celého uveru) zo dia 30.04.2020 vyzval Zalovanu na zaplatenie celého Gveru v celkovej vySke 486,37
eur do 15 dni od spisania tejto vyzvy (€.l. 28).

8. Podla ust. § 52 ods. 1 - 4 Obc¢ianskeho zékonnika (v zneni u¢innom ku dfiu uzavretia spotrebitelskej
zmluvy, (tj. k 26.08.2019), spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu,
ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj v3etky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je
to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u¢elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vdetky pravne vztahy,
ktorych uc€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika,
aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani
a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej
¢innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

9. Podla § 1 ods. 2 prva veta zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o

inych uveroch a pézickach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, spotrebitelskym
uverom na UcCely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy
o spotrebitelskom uvere vo forme pdzZiCky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci
poskytnutej veritelom spotrebitefovi.

10. Podla § 2 pismeno a) zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych

osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania.

11. Podla § 2 pismeno b) zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Uveroch a o inych

alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Uver v ramci svojej podnikatelskej
Cinnosti.



12. Podla § 2 pism. d) zadkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Uveroch a o inych

uveroch a pé6zi¢kach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych z&konov, zmluvou o
spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky uver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom.

13. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlZnika popri plneni uroky z ome$kania, ak nie je podla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeSkania; vysku uUrokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis. 14. Podla ust. § 3 ods. 1 a 2 nariadenia vl. SR ¢€. 87/1995 Z. z., ktorym sa
vykondvaju niektoré ustanovenia Obgianskeho zakonnika (v zneni u€innom od 1.2.2013), vyska urokov
z omeSkania je o 5 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému drfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu. 15. Vykonanym dokazovanim bolo
preukazané, Zze medzi pravnym predchodcom Zalobcu ako veritelom a Zalovanou ako dlznikom bola
dfia 26.08.2019 uzatvorena Zmluva o spotrebitelskom uUvere €. XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej bola
Zalovanej poskytnuty uver vo vyske 400,00 Eur. Zalovana &erpala 400,00 Eur a vratila pred postipenim
pohladavky sumu 68,00 Eur a po postupeni sumu 20,00 Eur, teda spolu uhradila 88 Eur. Pravny
predchodca Zalobcu listom zo diia 30.04.2020 vyzval Zalovanu na zaplatenie celého Uveru v celkove;j
vyske 486,37 Eur do 15 dni od spisania tejto vyzvy, teda k 30.04.2020 vyhlasil mimoriadnu splatnost
Gveru. Zalovana &erpala sumu 400,00 Eur a vratila 88,00 Eur, teda rozdiel predstavuje Zzalovani sumu
312,00 Eur Na zéklade uvedenych skutoénosti sud Zalobe Zalobcu v celom rozsahu vyhovel a Zalovanu
zaviazal na zaplatenie istiny v celkovej vySke 312,00 Eur. 16. KedZe sa Zalovana dostala s plnenim
svojho zavazku do omeskania je povinna v zmysle § 517 ods. 2 Obgianskeho zékonnika zaplatit aj uroky
z omeSkania o pat percentualnych bodov vysSie ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému driu omeskania s plnenim pefiazného dlhu, v tomto pripade vo vyske 5,00 %
ro¢ne ( zakladna urokova sadzba EBC je 0,00% ) odo diia nasledujuceho po dni u€innosti postupenia
pohladavky. 17. S poukazom na takto zisteny skutkovy a pravny stav sud Zalobcovi v danej veci plnom
rozsahu vyhovel, nakolko jeho Zaloba bola podané dévodne a Zalovanu zaviazal na zaplatenie Zalovane;j
sumy a urokov v pozadovanej vySke. 18. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania
rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i. 19. Podfla § 255 ods. 1 CSP, sud
prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci. 20. O naroku na nahradu trov
konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP tak, Ze Zalobcovi, ktory mal vo veci uspech v celom
rozsahu, priznal narok na plnd nahradu trov konania voci Zalovanej. O vySke nahrady trov konania
rozhodne sud po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyda vyssi sudny Uradnik
(§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZzno podat’ odvolanie , a to do 15 dni odo dria jeho pisomného dorucenia
cestou podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave, pisomne.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo



h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o exekutoroch a exekucnej €innosti v plathom zneni.



