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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v exekuénej veci opravneného: KOVOSPOL Group, spol. s r.o., ICO: 36 008
826 so sidlom V&elarska 1, 971 01 Prievidza proti povinnému: DIESEL SLOVAKIA, spol. s r.o., ICO:
36 320 366 naposledy sidlom Trhova 2-328, 971 01 Prievidza t.€. vymazany z obchodného registra, o
vymozenie istiny vo vySke 2.455,58 eur s prisl., takto

rozhodol:

. Exekuciu zastavuje.

II.  Sudnemu exekutorovi JUDr. Renému Matuskovi Exekutorsky urad so sidlom Marianska 35, 97101
Prievidza priznava narok na nahradu trov exekucie voci opravnenému.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom doru¢enym sudnemu exekutorovi dfia 20.02.2009 domahal proti povinnému
vykonania exekucie pre vymoZenie stiny vo vy8ke 2.455,58 eur s prisl., na zaklade pravoplatného a
vykonatelného exekuéného titulu, ktorym je Rozsudok Okresného sudu Prievidza &.k. 10C/132/2007-96
zo dna 15.07.2008, ktory nadobudol pravoplatnost’ diia 08.08.2008 a vykonatelnost dria 09.09.2008 v
spojeni s Uznesenim Okresného sudu Prievidza ¢.k. 10C/132/2007-98 zo dna 30.10.2008. Poverenie
na vykonanie exekucie bolo tunajSim sudom udelené sudnemu exekutorovi JUDr. Renému Matuskovi
dna 05.03.2009.

2. Dna 14.09.2015 predlozil sudu sudny exekutor podnet na zastavenie exekuicie podla § 57 ods. 1
pism. h) Exekué&ného poriadku z dévodu, Ze doslo diha 04.03.2015 k vymazu obchodnej spolo¢nosti z
obchodného registra.

3. Sudom bolo z vypisu z obchodného registra povinného preukazané, Ze uznesenim Okresného sudu
Trencin €. k. 40CbR/28/2013-21 zo dfia 22.12.2014, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 20.01.2015 sud
zrusil bez likvidacie spoloénost DIESEL SLOVAKIA, spol. s r.0., so sidlom Trhovéa 2-328, Prievidza, ICO
36 320 366 zapisanu v obchodnom registri Okresného sudu Trencin v oddiele Sro, vlozke €islo 12874/R.
Spolo¢nost bola diia 04.03.2015 ex offo vymazana z obchodného registra a nema pravneho nastupcu.

4. Podla § 58 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v platnom
zneni (Exekuény poriadok), exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

5. Podla § 57 ods. 1 pism. h) Exeku&ného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného nestaci
ani na uhradu trov exekucie.

6. Vzhfadom na skuto€nost, Ze povinny bol zruSeny bez likvidacie, sud ma za to, Ze je nemajetny a
exekuciu je potrebné zastavit' z dévodu, Ze majetok povinného nepostacuje ani na thradu trov exekucie
(§ 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku). K uvedenému konstatovaniu sud dospel na zaklade
ustanovenia § 68 ods. 2 Obchodného zakonnika, podfa ktorého "Zaniku spolo&nosti predchadza jej



zruSenie s likvidaciou alebo bez likvidacie, ak jej imanie prechadza na pravneho nastupcu. Likvidacia
sa takisto nevyZaduje, ak spolo¢nost nema Ziaden majetok alebo ak sa zamietol navrh na vyhlasenie
konkurzu pre nedostatok majetku, alebo ak bol konkurz zrudeny z dévodu, Ze majetok upadcu nestacli
na uhradu vydavkov a odmenu spravcu konkurznej podstaty, alebo bolo konkurzné konanie zastavené
pre nedostatok majetku, alebo ak bol konkurz zruSeny pre nedostatok majetku, alebo ak po ukoncéeni
konkurzného konania nezostane spolo€nosti Ziaden majetok". Sud z obchodného registra zistil, Ze
imanie povinného nepreslo na Ziadneho pravneho nastupcu a nebolo rozhodnuté o zacati konkurzného
konania. Preto sud vychadza zo situacie, Ze likvidacia sa nevyZadovala z dévodu nevlastnenia Ziadneho
majetku povinnym. Na zaklade uvedeného sud exekuciu zastavil v zmysle § 57 ods. 1 pism. h)
Exekucného poriadku.

7. Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

8. Podla § 199 Exekucného poriadku, vy8ku odmeny exekutora, nahrady hotovych vydavkov, ndhrady
za stratu €asu, spdsob ich uréenia a vysku primeraného preddavku na odmenu a na nahradu hotovych
vydavkov exekutora (§ 196 a § 197 ods. 2) ustanovi ministerstvo po dohode s Ministerstvom
prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky vSeobecne zavaznym pravnym predpisom. Tymto
vieobecne zavaznym pravnym predpisom je vyhlaska Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
€. 288/1995 Z. z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov (dalej len ,vyhladka®) v zneni neskorsich
predpisov.

9. Podla § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami exekucie su odmena exekutora, nahrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok na
nahradu trov potrebnych na ucelné vymahanie naroku.

10. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

11. Podla § 203 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok
povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny.

12. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

13. Podla § 470 ods. 1 CSP, ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté predo
driom nadobudnutia jeho ug€innosti.

14. Nakolko sud zastavil konanie, v zmysle ust. § 262 ods.1 CSP, ktory je vo vztahu k Exeku¢nému
poriadku lex generalis, rozhodoval o naroku na nahradu trov konania. V zmysle ust. § 203 ods. 2
Exekuc&ného poriadku priznal sidnemu exekutorovi narok na nahradu trov exekucie vo&i opravnenému.
Po pravoplatnosti tohto uznesenia sud v zmysle ust. § 262 ods. 2 CSP rozhodne o vy8ke nahrady trov
konania.

Poucenie:

Proti vyroku o zastaveni exekucie mozZzno podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dia dorucenia
uznesenia, cestou tunajsieho sudu na Krajsky sud v Trencine, pisomne, v troch vyhotoveniach (§ 355
ods. 2 Civilného sporového poriadku v spojeni s § 58 ods. 5 Exeku¢ného poriadku)

V zmysle § 357 pism. m) Civilného sporového poriadku proti vyroku o naroku na nahradu trov konania
mozno podat’ odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia doru€enia uznesenia, cestou tunajSieho sudu na
Krajsky sud v Tren&ine, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Podla § 127 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné naleZitosti,
v podani sa uvedie,

a) ktorému sudu je uréené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis.

Podla § 127 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani,
nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.



