Sud: Okresny sud Rimavska Sobota

Spisova znacka: 3T/143/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6916010499

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 10. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Alena Ondrejova

ECLI: ECLI:SK:OSRS:2016:6916010499.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota samosudkyrnou JUDr. Alenou Ondrejovou podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dha 06. oktébra 2016, takto

rozhodol:

Obvineni 1. N. G.N.U.N.Y.A. J A,
rod. U., nar. XX.XX.XXXX v Rimavskej Sobote, trvalym bydliskom C. G. X, prechodne bytom C. G. XX,
okres Rimavska Sobota, bez pracovného pomeru,

2.C. UUA.H.V.A.Z. U,
nar. XX.XX.XXXX v Rimavskej Sobote, trvalym bydliskom C. G. XX, okres Rimavska Sobota, bez
pracovného pomeru,

3.D..P. UUA.H.V.A.Z. U,
nar. XX.XX.XXXX v Rimavskej Sobote, trvalym bydliskom C. G. XX, okres Rimavska Sobota, bez
pracovného pomeru,

sU vinni, Ze
obvinena N. G.

27.03.2014 v case o 18.32 h v rodinnom dome ¢. XXX v C. G., okres Rimavska Sobota pred
vySetrovatelom Okresného riaditelstva PZ, odboru kriminalnej policie Rimavska Sobota v trestnom
konani pod CVS:ORP-185/1-VYS-RS-14, v trestnej veci zloginu marenia spravodlivosti podla § 344 ods.
1 pism. d) Trestného zakona a precinu krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 ods. 1 Trestného
zakona, formou navodu podla § 21 ods. 1 pism. b) Trestného zakona a nasledne 28.03.2014 0 10.15h a
0 10.35 h pri konfrontacii s obvinenym O. C. H.. v Rimavskej Sobote v budove Okresného riaditelstva PZ
Rimavska Sobota, pred vySetrovateflom Okresného riaditelstva PZ, odboru kriminalnej policie Rimavska
Sobota, v trestnej veci obvineného O. C., nar. XX.XX.XXXX, stihaného za zlo€in marenia spravodlivosti
podla § 344 ods. 1 pism. d) Trestného zakona a precin krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 ods.
1 Trestného zakona, formou navodu podla § 21 ods. 1 pism. b) Trestného zakona, pocas jej vysluchu
ako svedkyne, po riadnom zakonnom pouceni aj o trestnych nasledkoch trestného Cinu krivej vypovede
a krivej prisahy podfa § 346 Trestného zékona a krivého obvinenia podla § 345 Trestného zakona,
umyselne opakovane uviedla nepravdivé skuto¢nosti v tom zmysle, ze 26.03.2014 chcel O. C. H.. k
telefonu P. U., kde po rozhovore s nim sa P. U. velmi bal a vyzeral vystraSene, potom O. C. H.. priSiel
k nim aj do bytu a rozpraval P. U., Zze pre€o vypovedal na policii to, €o nie je pravda a aby zmenil svoju
vypoved, aby mohli ist vonku O. C. D.. a O., tiez O. C. H.. P. U. povedal, Zze ma na policii hovorit, ze
iSli do Filakova predat’ mobil, pri€om aj na zaklade tychto zabezpecenych dékazov v uvedenom konani
bol nasledne na Okresnom sude Rimavska Sobota pod €. k. 2T/184/2014 O. C. H.. obzalovany, kde
ale nou uvadzané podstatné skutocnosti, pre ktoré sa trestné stihanie viedlo, sa nezakladali na pravde
a nasledne bol obzalovany O. C. H.. na zaklade rozsudku Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn.
2T/184/2014 z 20.10.2015 v spojeni s uznesenim Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. 2To/17/2016



20 17.03.2016, pravoplatnym a vykonatefnym 17.03.2016 oslobodeny spod obzaloby podla § 285 pism.
c¢) Trestného poriadku za zlo¢in marenia spravodlivosti podla § 344 ods. 1 pism. d) Trestného zakona a
precin krivej vypovede a krivej prisahy podfa § 346 ods. 1 Trestného zakona formou navodu podla § 21
ods. 1 pism. b) Trestného zakona, lebo nebolo dokazané, Ze skutok spachal obzalovany O. C. H..,

obvineny C. U.

27.03.2014 v ¢ase o 17.10 h v budove OR PZ Rimavska Sobota pred vySetrovatefom Okresného
riaditelstva PZ, odboru kriminalnej policie Rimavska Sobota v trestnom konani pod CVS:ORP-185/1-
VYS-RS-14, v trestnej veci zlo€inu marenia spravodlivosti podla § 344 ods. 1 pism. d) Trestného zakona
a precinu krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 ods. 1 Trestného zakona, formou navodu podla
§ 21 ods. 1 pism. b) Trestného zakona a nasledne 28.03.2014 o 11.20 h ako aj 18.06.2014 o 10.00
h v budove Okresného riaditelstva PZ Rimavska Sobota, pred vySetrovatelom Okresného riaditelstva
PZ, odboru kriminalnej policie Rimavska Sobota, v trestnom konani pod CVS:ORP-185/1-VYS-RS-14
pred vySetrovatelom PZ, v trestnej veci obvineného O. C., nar. XX.XX.XXXX, stihaného za zloc&in
marenia spravodlivosti podla § 344 ods. 1 pism. d) Trestného zékona a precin krivej vypovede a krivej
prisahy podla § 346 ods. 1 Trestného zakona, formou navodu podla § 21 ods. 1 pism. b) Trestného
zakona, pocas jeho vysluchu ako svedka - poskodeného, po riadnom zakonnom poudeni aj o trestnych
nasledkoch trestného Cinu krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 Trestného zakona a krivého
obvinenia podla § 345 Trestného zdkona, umyselne opakovane uviedol nepravdivé skuto&nosti v tom
zmysle, ze 26.03.2014 O. C. H.. si pytal k telefénu P. U., kde po ukoné&eni rozhovoru s P. U., P. U. uviedol,
Ze mu O. C. H.. povedal, Ze ked jeho syn pride domoyv, tak bude zle, budu ho bit, Ze je to preto, lebo
na policii ako svedok vypovedal proti jeho synovi, nasledne asi po 15 min priSiel do ich domu O. C. H..
aj s jeho dcérou T. a zacal P. U. hovorit, Ze pre€o tvrdil takéto veci na policii, ze pre€o nepovedal, Ze
iSli iba nakupovat telefén do Fifakova, P. na to povedal, Zze on nebude klamat, Ze on povie iba pravdu,
na ¢o mu O. C. H.. povedal, Ze by mal stiahnut svoju vypoved a mal by povedat, Ze boli len kupovat
mobil, Ze to pomdze O. C. D.., pricom aj na zaklade tychto zabezpelenych dékazov v uvedenom konani
bol nasledne na Okresnom sude Rimavska Sobota pod €. k. 2T/184/2014 O. C. H.. obZalovany, kde
ale nim uvadzané podstatné skuto¢nosti, pre ktoré sa trestné stihanie viedlo, sa nezakladali na pravde
a nasledne bol obZalovany O. C. H.. na zaklade rozsudku Okresného sudu Rimavska sobota sp. zn.
2T/184/2014 z 20.10.2015 v spojeni s uznesenim Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. 2To/17/2016
20 17.03.2016, pravoplatnym a vykonatefnym 17.03.2016 oslobodeny spod obzaloby podla § 285 pism.
c¢) Trestného poriadku za zlo¢in marenia spravodlivosti podla § 344 ods. 1 pism. d) Trestného zakona a
precin krivej vypovede a krivej prisahy podfa § 346 ods. 1 Trestného zakona formou navodu podla § 21
ods. 1 pism. b) Trestného zakona, lebo nebolo dokazané, Ze skutok spachal obzalovany O. C. H..,

obvineny D.. P. U.

28.03.2014 v ¢ase 0 10.50 h ako aj 18.06.2014 0 09.20 h v budove Okresného riaditelstva PZ Rimavska
Sobota pred vySetrovatelom Okresného riaditelstva PZ, odboru kriminalnej policie Rimavska Sobota v
trestnom konani pod CVS:ORP-185/1-VYS-RS-14, v trestnej veci obvineného O. C., nar. XX. XX XXXX,
stihaného za zloCin marenia spravodlivosti podfa § 344 ods. 1 pism. d) Trestného zakona a za precin
krivej vypovede a krivej prisahy podfa § 346 ods. 1 Trestného zakona, formou navodu podfa § 21 ods.
1 pism. b) Trestného zakona, pocas jeho vysluchu ako svedka, po riadnom zakonnom pouceni aj o
trestnych nasledkoch trestného &inu krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 Trestného zékona a
krivého obvinenia podfa § 345 Trestného zakona, umyselne opakovane uviedol nepravdivé skutoénosti
v tom zmysle, Ze 26.03.2014 po 17.00 h mu O. C. H.. do telefénu povedal, Ze pre€o tak urobil a kri¢al
na neho s tym, Ze ked jeho syn vyjde z basy, tak ho zbije, nasledne asi po 10 - 15 min priSiel do ich
domu O. C. H.. aj s jeho dcérou T. a zaCal mu hovorit, Ze aby stiahol svoju vypoved spat a aby povedal,
Ze boli vo Fifakove predavat telefon a potom, Ze sa ni€ nestane ani synovi ani jemu a aby nad tym
rozmyslal, pricom sa O. C. H.. bal, lebo ho poznal davnejSie, Ze kto je on, pricom aj na zaklade tychto
zabezpelenych dbékazov v uvedenom konani bol nasledne na Okresnom sude Rimavska Sobota pod &.
k. 2T/184/2014 O. C. H.. obzalovany, kde ale nim uvadzané podstatné skutocnosti, pre ktoré sa trestné
stihanie viedlo, sa nezakladali na pravde a nasledne bol obzalovany O. C. H.. na zaklade rozsudku
Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 2T/184/2014 z 20.10.2015 v spojeni s uznesenim Krajského
sudu Banské Bystrica sp. zn. 2To/17/2016 zo 17.03.2016, pravoplatnym a vykonatelnym 17.03.2016
oslobodeny spod obzaloby podla § 285 pism. c¢) Trestného poriadku za zlo¢in marenia spravodlivosti
podla § 344 ods. 1 pism. d) Trestného zakona a precin krivej vypovede a krivej prisahy podfa § 346



ods. 1 Trestného zakona formou navodu podla § 21 ods. 1 pism. b) Trestného zakona, lebo nebolo
dokazané, Ze skutok spachal obZalovany O. C. H..,

teda

obvineniN. G.,C. U.aD..P. U.

-iného IZivo obvinili z trestného &inu v umysle privodit’ jeho trestné stihanie,

-ako svedkovia v trestnom konani pred policajtom uviedli nepravdu o okolnosti, ktora ma podstatny
vyznam pre rozhodnutie,

tym spachali

obvineniN. G.,C. U.aD..P. U.

-precin krivého obvinenia podla § 345 ods. 1 Trestného zakona,

-prec€in krivej vypovede a krivej prisahy podfla § 346 ods. 1 Trestného zakona.

Zato sa

odsudzuju

obvinena N. G.

podfa § 345 ods. 1 Tr. zakona s prihliadnutim na § 36 pism. j) Tr. zakona, § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zakona
s pouzitim § 353 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku na trest odfatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona sud obvinenej vykon trestu podmiene¢ne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Tr. zakona sud uréuje skuSobnu dobu na 1 (jeden) rok.
obvineny C. U.

podfa § 345 ods. 1 Tr. zakona s prihliadnutim na § 36 pism. j) Tr. zakona, § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zakona
s pouzitim § 353 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku na trest odfatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona sud obvinenému vykon trestu podmiene&ne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Tr. zdkona sud ur€uje skusobnu dobu na 1 (jeden) rok.

obvineny D.. P. U.

podfa § 345 ods. 1 Tr. zakona s prihliadnutim na § 36 pism. j) Tr. zakona, § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zakona,
§ 117 ods. 1 Tr. z&kona s pouzitim § 353 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku na trest odnatia slobody vo
vymere 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona sud obvinenému vykon trestu podmieneéne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Tr. zdkona sud ur€uje skusobnu dobu na 1 (jeden) rok.

obvineniN. G.,C. U.aD..P. U.

-iného IZivo obvinili z trestného &inu v umysle privodit’ jeho trestné stihanie,

-ako svedkovia v trestnom konani pred policajtom uviedli nepravdu o okolnosti, ktora ma podstatny
vyznam pre rozhodnutie,

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu mozno do 8 dni od jeho doru€enia podat na tunajSom sude odpor. Podanim
odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie. Ak sa v uréenej lehote nepoda
odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.

Podla § 355 ods. 2 Tr. poriadku proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade
Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody
poda ina opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 6 Tr. poriadku ak bol obvineny stihany pre prec€in uvedeny v § 211 Tr. poriadku,
méze posdkodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spéat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
obvinenému, osobam, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokuratorovi.
Spéatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods. 8 Tr. poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat' prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Tr. poriadku vzatie odporu spat, ak niet prekdZzok vezme samosudca uznesenim
na vedomie.



