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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov samosudkynou JUDr. Zdenkou TomasSkovou, v trestnej veci vedenej proti
obzalovanému C.. L. Z., O.. XX XX.XXXX, pre zlo€in marenia spravodlivosti podla § 344 ods. 1 pism.
a/, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona, na hlavnom
pojednavani dha 28.07.2022 takto

rozhodol:

Obzalovany:

C.L. ZM.A.C., O.XXXXXXXXX.L.,Z. V.
L.X,Z.C. P, X.B.X

sauznava vinnym, Ze

odsudeny C..C.Z.A. dfia 14.09.2016 na Okresnom sude v PreSove podal navrh veritela na vyhlasenie
konkurzu na majetok diznika spolo&nost ELIT s.r.0. so sidlom Nizna Polianka 73, okres Bardejov, ICO:
36481301, z doévodu, ze tato spoloénost mu nevratila pohladavku, ktori mal tejto spolo¢nosti poskytnat
na zaklade zmluvy o pdzicke zo dnia 21.09.2010 vo vyske 46.000,- € a obzalovanému C.. L. Z. na
zaklade zmluvy o pd6zicke zo dfia 21.12.2010 nevratila pohladavku vo vyske 4.204,20 €, pricom tieto
zmluvy o pézi¢ke spoloCne vyhotovili dodatocne, tieto nezodpovedaju skuto€nosti a Okresnému sudu
v PreSove ich v konani vedenom pod sp. zn. 4K/39/2016 predlozili ako pravé za u¢elom vylakania
financnej hotovosti vo vySke 50.204,20 € od spolo¢nosti ELIT, s.r.o. so sidlom Nizna Polianka 73, okres
Bardejov, ICO: 36481301

teda
spolo¢nym konanim predlozil v konani pred sudom dbkaz, o ktorom vedel, Ze je sfalSovany na ucel
pouzit ho ako pravy v umysle zmarit, alebo stazit inému uplatnenie jeho zakladnych prav a slobéd

¢im spachal

zloCin marenia spravodlivosti podfa § 344 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona ,
spolupachatel'stvom podla § 20 Trestného zakona

Zatomusud uklada:



Podla § 344 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. d/, I/ Trestného zakona, § 38 ods. 3 Trestného zakona
a § 39 ods. 1, ods. 3 pism. e/ Trestného zdkona trest odiatia slobody v trvani 7 /sedem/ mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona vykon uloZzeného trestu podmiene&ne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona ur€uje skiSobnu dobu v trvani 12 /dvanast/ mesiacov.
odévodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Bardejov podal na obvinenych C.. L. Z.C. a spol. obzalobu
pre zlo€in marenia spravodlivosti podla § 344 ods.1 pism. a/, ods.2 pism. a/ Trestného zakona,
spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Zze obzalovany C.. C. Z.
dna 14.09.2016 na Okresnom sude v PreSove podal navrh veritela na vyhlasenie konkurzu na majetok
diZnika spolognost ELIT s.r.o. so sidlom Nizna Polianka 73, okres Bardejov, ICO: 36481301, z dévodu,
Ze tato spolo€nost mu nevratila pohfadavku, ktord mal tejto spolo&nosti poskytnut na zaklade zmluvy o
pbzicke zo dna 21.09.2010 vo vyske 46.000,- € a obzalovanému C.. L. Z. na zaklade zmluvy o pd6zicke
zo dna 21.12.2010 nevratila pohladavku vo vyske 4.204,20 €, pricom tieto zmluvy o pdzi¢ke spolocne
vyhotovili dodato¢ne, nezodpovedaju skutocnosti a vyhotovili a Okresnému sudu v PreSove v konani
vedenom pod sp.zn. 4K/39/2016 predlozili ako pravé za ucelom vylakania finanénej hotovosti vo vySke
50.204,20 € od spolo¢nosti ELIT, s.r.o. so sidlom Nizna Polianka 73, okres Bardejov, ICO: 36481301.
Vec bola pévodne vedena pod sp. zn. 4T/35/2019.

Uznesenim zo dfia 26.04.2022 z dévodu opakovanej neucasti na nariadenych hlavnych pojednavaniach
sud vylucil vec vedenu proti obzalovanému C.. L. Z. na samostatné konanie a vo veci nariadil hlavné
pojednavanie, na ktorom vykonal dokazovanie vysluchom obzalovaného C.. L. Z., ako aj precitanim
listinnych dékazov spisu a zistil tento skutkovy stav.

Obzalovany C.. L. Z. na hlavhom pojednavani podla § 257 ods.1 pism. b/ Trestného poriadku vyhlasil,
Ze je vinny zo spachania skutku kladeného mu za vinu a na otazky sudu podla § 333 ods.3 pism.
c/,d/,f/,g/,h/, Trestného poriadku, t.j. i rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu; &i
bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najméd o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu vofbu obhajcu a €i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby; &i rozumie pravne;j
kvalifikacii skutku ako trestného €inu; i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje
za trestny €in jemu kladeny za vinu a &i sa dobrovolne priznava a uznava vinu za spachany skutok,
zhodne odpovedal odpovedou ,ano".

Sud v sulade s navrhom prokuratora prijal vyhlasenie obzalovaného C.. L. Z. o jeho vine podla § 257
ods.1 pism. b/ Trestného poriadku a zaroven rozhodol, Ze dalSie dokazovanie v rozsahu, v akom
obZalovany priznal spachanie skutku sa nevykona.

Sud vykonal dalSie dokazovanie ohfadne osoby obzalovaného C.. L. Z. precitanim listinnych dékazov
spisu.

Na zaklade takto vykonaného dokazovania, na zaklade vyhlasenia obzalovaného C.. L. Z. o jeho vine
podla § 257 ods.1 pism. b/ Trestného poriadku mal sud za preukazané, ze obzalovany C..L. Z. tym, Ze
odsudeny C.. C. Z. dnha 14.09.2016 na Okresnom sude v PreSove podal navrh veritela na vyhlasenie
konkurzu na majetok diznika spolo&nost ELIT s.r.0. so sidlom Nizna Polianka 73, okres Bardejov, ICO:
36481301, z dévodu, Ze tato spolo€nost mu nevratila pohlfadavku, ktori mal tejto spoloénosti poskytnut
na zaklade zmluvy o pézicke zo dna 21.09.2010 vo vySke 46.000,- € a obzalovanému C.. L. Z. na
zaklade zmluvy o pdzicke zo dna 21.12.2010 nevratila pohladavku vo vyske 4.204,20 €, pricom tieto
zmluvy o pozicke spolocne vyhotovili dodatocne, tieto nezodpovedaju skuto€nosti a Okresnému sudu
v PreSove ich v konani vedenom pod sp. zn. 4K/39/2016 predlozili ako pravé za ucelom vylakania
financnej hotovosti vo vySke 50.204,20 € od spolo¢nosti ELIT, s.r.o. so sidlom Nizna Polianka 73, okres
Bardejov, ICO: 36481301, &im takto svojim konanim naplnil znaky zlo&inu marenia spravodlivosti podia §
344 ods.1 pism. a/, ods.2 pism. a/ Trestného zakona, spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona,
z0 spachania ktorého ho sud uznal vinnym.



Obzalovany C.. L. Z. v suéasnej dobe Zije v CR, ma 22 zaznamov v evidencii priestupkov a podlia
odpisu z registra trestov v poslednych desiatich rokoch nebol sudne trestany.

Sud pri rozhodovani o druhu a vymere trestu vychadzal z okolnosti uvedenych v § 34 ods.4 Trestného
zakona, pricom prihliadol najma na spOsob spachania skutku a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku,
polah&ujuce a pritaZzujuce okolnosti, ale aj na osobu obzalovaného, jeho pomery a moznosti jeho
napravy.

V danom pripade obzalovany umyselnym konanim narusil zaujem spolo€nosti spo€ivajuci na ochrane
neruseného a zakonného sudneho procesu .

Sud u obzalovaného prihliadol na polahéujuce okolnosti podla § 36 pism. d/, I/ Trestného zakona, t.j.
Ze skutok spachal ako osoba vo vy§3om veku a Ze sa k spachaniu skutku priznal; pritaZzujice okolnosti
podla § 37 Trestného zakona nemal za preukazané.

Sud prihliadol aj na dobu, ktora uplynula od spachania skutku a na skuto€nost, Ze obzalovany pocas
celej doby, ktora od spachania skutku uplynula, viedol riadny Zivot.

Vzhladom tak na priznanie a [Gtost obZalovaného, vzhladom na vek obZalovaného a jeho zdravotny stav,
vzhladom nato, Ze obZalovany v sti&asnej dobe Zije v CR, vzhladom na nasledok, ako aj s prihliadnutim
na vSetky dalSie, vysSie uvedené okolnosti pripadu, sud v zmysle ustanovenia § 39 Trestného zakona
mimoriadne zniZil trest odratia slobody pod dolnu hranicu zdkonom stanovenej trestnej sadzby, pretoze
ma zato, Ze vzhladom na osobu obZalovaného , ako aj vzhladom na okolnosti pripadu by pouZitie trestne;j
sadzby stanovenej zakonom bolo pre obzalovaného neprimerane prisne a na zabezpec€enie ochrany
spolo¢nosti postacuje aj trest kratSieho trvania a tak obZalovanému uloZil za jeho protipravne konanie
trest odiatia slobody v trvani 7 mesiacov, ktorého vykon mu podmienecne odlozil a uréil skudobnu dobu
v trvani 12 mesiacov.

Sud ma zato, Ze aj takto uloZeny trest postacdi pre napravu a prevychovu obzalovaného a Ze aj ulozenim
tohto druhu trestu sa u obzZalovaného dosiahne ucel trestu vyjadreny v § 34 ods.1 Trestného zakona.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni odo dfia jeho ozndmenia
na tunajSom sude. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takej osoby, oznamenim je aZ doruéenie rozsudku.

Odvolanie mbze podat prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, a to v prospech i v neprospech
obZalovaného.

Odvolanie méze podat obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka.

Odvolanie mézu podat v prospech obzalovaného okrem obzZalovaného a prokuratora i pribuzni v
priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manZel a druh. Prokurator tak mdZe urobit’ aj proti
vébli obZalovaného.

Odvolanie m6zu v prospech obzalovaného aj proti jeho véli podat zakonny zastupca obzalovaného a
jeho obhaijca, ak je obZalovany pozbaveny spésobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spésobilost
na pravne ukony obmedzena.

Odvolanie méze podat aj Statny organ starostlivosti o deti a mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa
tyka mladistvého obZalovaného, a to len v jeho prospech a aj proti jeho véli.

Odvolanie méze podat’ aj poskodeny, ktory si uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku
o nahrade 8kody, a to v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze
podat len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu.



Odvolanie mdze podat aj zu€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.

Osoba opravnena podat’ odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku méze ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



