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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny std Nové Zamky v spore Zalobcu: KRUK Ceska a Slovenska republika, s.r.o., so sidlom Hradec
Kralové, Ceskoslovenské armady 954/7, Ceska republika, ICO: 247 85 199, v zastupeni: Advokatska
kancelaria Gallo s.r.o., so sidlom Martin, Jilemnického 30, ICO: 367 15 352, proti Zalovanému: T. W.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom B. Z., o zaplatenie 8571,99 eur s prisluSenstvom, sudkyfou Mgr. Kornéliou
Harcsovou, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 8256,78 eur s 5,5% urokom z omeskania roéne od
26.10.2014 do zaplatenia, to vSetko do troch dni po pravoplatnosti rozsudku.

II. Vo zvysku sud zalobu zamieta.

lll. Zalobca m & narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou zo dfia 01.02.2016 sa domahal, aby sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy
8571,99 eur s 8,05% urokom z omeskania ro€ne zo sumy 8357,21 eur od 26.10.2014 do zaplatenia a
nahradil mu trovy konania. Zalobu odévodnil tym, Ze pravny predchodca Zalobcu Slovenskéa sporitelfia
a.s. so zalovanym uzavrel zmluvu o splatkovom uvere, ktorej predmetom bolo poskytnutie Gveru vo
vySke 6000,00 eur, ktory ver mal splacat’ v pravidelnych mesacnych splatkach po 119,97 eur, splatnost
prvej splatky bola uréena k 15.10.2012 a kone&na splatnost diiom 15.09.2022. Zalovany prestal splacat
uver, dostal sa do omeskania so splacanim, preto Zalobca ho vyzval na zaplatenie diZnej sumy.

2. Zalovanému bol poskytnuty Gver vo vyske 6000,00 eur. Zalovana suma pozostava z istiny vo vyske
6000,00 eur, urokov vo vySke 2256,78 eur, z poplatkov vo vyske 100,43 eur, poplatkov za spravu Uveru
vo vy8ke 26,91 eur, z ktorej sumy bolo uhradenych 14,95 eur, poplatkov za zaslanie upomienky vo vyske
150,00 eur, z ktorej zostalo k uhrade 75,00 eur, poplatkov za poistenie k Uveru vo vyske 36,39 eur, z
ktorej zostalo k uhrade 13,47 eur, ako aj uroku z omeskania vo vySke 214,78 eur.

3. Zmluvou o postupeni pohladavok postupila Slovenska sporitelfia a.s. dfia 29.10.2014 pohladavku
voci Zalovanému na Zalobcu.

4. Tunajsi sud v konani €. k. 4C/41/2016 vydal dria 22.04.2016 platobny rozkaz, ktorym Zalobe v plnom
rozsahu vyhovel. Platobny rozkaz nebolo mozné Zalovanému dorucit do vlastnych ruk, preto bol platobny
rozkaz zru$eny uznesenim zo diia 12.05.2016.

5. Zalovany mé hlaseny pobyt Mesto Nové Zamky, preto sud mu dorugil verejnou vyhlaskou zo dia
30.08.2016 Zalobu ako aj oznamil termin pojednavania vo veci.



6. Strany sporu sa na pojednavanie nedostavili, preto sud v zmysle § 180 CSP pojednaval sud v ich
nepritomnosti.

7. Sud vykonal vo veci dokazovanie oboznamenim sa s pisomnymi dokazmi, a to Zalobou, plnou
mocou, vypisom z OR Zalobcu, zmluvou o splatkovom uvere z 20.08.2012, Standardnymi eurépskymi
informaciami o spotrebitelskom uvere, vdeobecnymi obchodnymi podmienkami, oznamenim o vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti z 06.10.2014, doru€enkou, vyzvou z 08.09.2014, doru€enkou, oznamenim
0 postupeni pohfadavky z 11.11.2014, predzalobnou vyzvou z 30.12.2015, platobnym rozkazom,
lustraciou v REGOB, v Socialnej poistovni, odpisom registra trestov, uznesenim o zruSeni platobného
rozkazu, ospravedinenim prav. zast. Zalobcu z 05.10.2016 spolu s platobnou histériou Zalovaného a
zistil nasledovny skutkovy a pravny stav veci:

8. Strany sporu uzavreli dfia 20.08.2012 zmluvu o splatkovom uUvere &. 5031836671, v zmysle ktorej bol
Zalovanému poskytnuty uver vo vySke 6000,00 eur, ktory uver mal splacat v pravidelnych mesacénych
splatkach po 119,97 eur, splatnost prvej splatky bola uréena k 15.10.2012 a kone¢na splatnost’ dfiom
15.09.2022, pri urokovej sadzbe 17,90% p. a. a RPMN 21,41%. Zalovany prestal pravidelne splacat
splatky uUveru, zaplatil z averu sumu 482,77 eur, ktora suma bola zapoditana na uroky, istinu a na
poplatky. Pravny predchodca Zalobcu vyhlasil mimoriadnu splatnost’ Gveru k 03.10.2014.

9. Zalovana suma pozostava z istiny vo vyske 6000,00 eur, Urokov vo vyske 2256,78 eur, z poplatkov
vo vyske 100,43 eur, poplatkov za spravu Uveru vo vySke 26,91 eur, z ktorej sumy bolo uhradenych
14,95 eur, poplatkov za zaslanie upomienky vo vyske 150,00 eur, z ktorej zostalo k uhrade 75,00 eur,
poplatkov za poistenie k Uveru vo vySke 36,39 eur, z ktorej zostalo k uhrade 13,47 eur, ako aj Uroku z
omeskania vo vyske 214,78 eur.

10. Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

11. Podla § 369 ods. 1 veta prva Obchodného zakonnika, ak je dlznik v omeSkani s plnenim pefiazného
zavazku alebo jeho Casti, je povinny platit' z nezaplatenej sumy uroky z omesSkania dohodnuté v zmluve.

12. Podla § 53 Obcdianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré
spbsobuju zna&nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela
(dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného
predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a
zrozumitelne alebo ak boli neprijatefné podmienky individualne dojednané.

(2) Za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitef
moznost oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah.

(3) Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi dodavatefom a
spotrebitelom sa nepovazuju za individualne dojednané.

(4) Za neprijatelné podmienky uvedené v spotrebitelskej zmluve sa povaZuju najma ustanovenia, ktoré
a) ma spotrebitel pInit a s ktorymi sa nemal mozZnost oboznamit pred uzavretim zmluvy,

b) dovoluju dodavatelovi previest prava a povinnosti zo zmluvy na iného dodavatela bez suhlasu
spotrebitela, ak by prevodom doslo k zhorSeniu vymozitelnosti alebo zabezpeCenia pohladavky
spotrebitela,

¢) vyluCuju alebo obmedzuju zodpovednost dodavatela za konanie alebo opomenutie, ktorym sa
spotrebitelovi spdsobila smrt’ alebo ujma na zdravi,

d) vylu€uju alebo obmedzuju prava spotrebitefa pri uplatneni zodpovednosti za vady alebo
zodpovednosti za Skodu,

e) umoznuju dodavatelovi, aby spotrebitelovi nevydal nim poskytnuté plnenie aj v pripade, ak spotrebitel
neuzavrie s dodavatelom zmluvu alebo od nej odstupi,

f) umoznuju dodavatelovi odstupit od zmluvy bez zmluvného alebo zakonného dévodu a spotrebitelovi
to neumoziiuju,

g) opraviuju dodavatela, aby bez dévodov hodnych osobitného zretefa vypovedal zmluvu uzavretu na
dobu neurcitu bez primeranej vypovednej lehoty,

h) prikazuju spotrebitelovi, aby splnil vdetky zavazky aj vtedy, ak dodavatel nesplnil zavazky, ktoré vznikli,



i) umoZzniuju dodavatelovi jednostranne zmenit zmluvné podmienky bez dévodu dohodnutého v zmluve,
j) urcuju, Ze cena tovaru alebo sluzieb bude uréena v €ase ich splnenia, alebo dodavatela opravriuju
na zvysenie ceny tovaru alebo sluzieb bez toho, aby spotrebitel mal pravo odstupit od zmluvy, ak cena
dohodnuté v €ase uzavretia zmluvy je podstatne prekroCena v ¢ase splnenia,

k) pozaduju od spotrebitela, ktory nesplnil svoj zavazok, aby zaplatil neprimerane vysoku sumu ako
sankciu spojenu s nesplnenim jeho zavazku,

[) obmedzuju pristup k dbkazom alebo ukladaju spotrebitefovi povinnosti niest dékazné bremeno, ktoré
by podfa prava, ktorym sa riadi zmluvny vztah, mala niest ind zmluvna strana,

m) v pripade CiastoCného alebo uUpIného nesplnenia zavazku zo strany dodavatela neprimerane
obmedzuju alebo vylu€uju moznost' spotrebitela domahat sa svojich prav voci dodavatefovi vratane
prava spotrebitela zapocitat pohlfadavku voci dodavatelovi,

n) spésobuju, Ze platnost zmluvy uzatvorenej na dobu ur€iti sa po uplynuti obdobia, na ktort bola zmluva
uzavreta, prediZi, pri<om spotrebitelovi priznavaju neprimerane kratke obdobie na prejavenie sthlasu
s predizenim platnosti zmluvy,

0) ktoré opraviuju dodavatela rozhodnut’ o tom, Ze jeho plnenie je v sulade so zmluvou, alebo ktoré
priznavaju pravo zmluvu vykladat’ iba dodavatelovi,

p) obmedzuju zodpovednost dodavatela, ak bola zmluva uzavreta sprostredkovatelom, alebo vyzaduju
uzavretie zmluvy prostrednictvom sprostredkovatela v osobitnej forme,

r) vyzaduju v ramci dojednanej rozhodcovskej dolozky od spotrebitela, aby spory s dodavatefom rieSil
vyluéne v rozhodcovskom konani.

(5) Neprijatelné podmienky upravené v spotrebitel'skych zmluvach su neplatné.

(6) Ak predmetom spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie pefiaznych prostriedkov, nesmie odplata
podstatne prevySovat odplatu obvykle pozadovanu na finanénom trhu za spotrebitelské uUvery v
obdobnych pripadoch. Pri posudzovani obdobnosti pripadov sa prihliada najma na finanénu situaciu
spotrebitela, spdsob a mieru zabezpecenia jeho zavazku, objem poskytnutych pefiaznych prostriedkov
a lehotu splatnosti.

(7) Zabezpelenie splnenia zavazku zo spotrebitelskej zmluvy prostrednictvom zabezpe&ovacieho
prevodu prava k nehnutelnosti je pri spotrebitelskej zmluve nepripustné.

(8) Ak poskytne dodavatel spotrebitefovi plnenie a spotrebitel si ho neobjednal, nie je spotrebitel
povinny plnenie vratit' ani ho uschovat; vylu¢ené su aj dalSie naroky dodavatela voc&i spotrebitelovi.
NevyZziadanym plnenim je aj dalSie opakujuce sa plnenie poskytnuté spotrebitefovi na zaklade zmluvy
uzavretej prostriedkami dialkovej komunikéacie, ak spotrebitel vyslovne o takéto plnenie nepoziadal. Ak
dodavatel nepreukaze opak, povaZuje sa opakujuce sa plnenie vZzdy za nevyZiadané.

(9) Ak ide o pInenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat' v splatkach, mdze dodavatel uplatnit
pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked
sucasne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

(10) Neprijatefnost zmluvnych podmienok sa hodnoti so zretelom na povahu tovaru alebo sluZieb, na
ktoré bola zmluva uzatvorend, a na vSetky okolnosti suvisiace s uzatvorenim zmluvy v dobe uzatvorenia
zmluvy a na v8etky ostatné podmienky zmluvy alebo na ind zmluvu, od ktorej zavisi.

(11) Ustanovenia spotrebitelskej zmluvy uzavretej na dobu neuréiti, podfa ktorych si dodavatef
finanénych sluzieb podfa osobitného predpisu vyhradzuje pravo z vazneho objektivneho dbvodu
jednostranne a bez poskytnutia vypovednej lehoty vypovedat tato zmluvu, sa nepovazuju za neprijatefnu
podmienku podfa odseku 4 pism. g), ak ide o vazny objektivny dévod, ktory dodavatel nezapri€inil,
nemohol predvidat ani odvratit a ktory dodavatelovi brani v plneni tejto zmluvy, pricom dodavatel sa
v tejto zmluve zaviazal, Ze o vypovedani a dévode vypovedania tejto zmluvy bez zbytoéného odkladu
pisomne informuje spotrebitela.

(12) Ustanovenia odseku 4 pism. g) a i) o neprijatelnych podmienkach sa nepouZiju na spotrebitelsku
zmluvu, ktorej predmetom je

a) obchod s prevoditelnymi cennymi papiermi, finanénymi nastrojmi a inymi produktmi alebo sluzbami,
kde je cena zavisla od pohybu kurzov a indexov na regulovanom trhu alebo od trhovej sadzby, na ktoré
dodavatel nema vplyv,

b) nakup cudzej meny alebo predaj cudzej meny, cestovnych Sekov alebo medzinarodné penazné
prikazy vystavené v cudzej mene.

(13) Za neprijatelnt podmienku podla odseku 4 pism. i) sa nepovazuje podmienka, podla ktorej si

a) dodavatel finanénych sluzieb podla osobitného predpisu vyhradzuje pravo z vazneho objektivneho
dévodu bez oznamenia zmenit’ Urokovu sadzbu alebo vySku inych poplatkov za finanéné sluzby podla
osobitného predpisu, ktoré ma platit spotrebitel alebo dodavatel, ak sucasne sa dodavatel zaviaze
bez zbyto&ného odkladu o tom a o moznosti spotrebitela vypovedat spotrebitelski zmluvu pisomne



informovat spotrebitela a ak spotrebitel ma pravo bezplatne a s okamzitou u¢innostou vypovedat’ tuto
zmluvu,

b) dodavatel finanénych sluzieb podla osobitného predpisu si vyhradzuje pravo menit’ jednostranne
podmienky spotrebitelskej zmluvy na dobu neurditl, ak sa od dodavatefa vyZzaduje, aby o tom a o
moznosti spotrebitela vypovedat tuto zmluvu bez zbytoéného odkladu pisomne informoval spotrebitela,
a ak spotrebitel ma pravo bezplatne a s okamzitou u€innostou vypovedat tuto zmluvu.

(14) Ustanovenie odseku 4 pism. j) o neprijatelnych podmienkach sa nepouzije na spotrebitelsku
zmluvu, ktorej predmetom je

a) obchod s prevoditelnymi cennymi papiermi, finanénymi nastrojmi a inymi produktmi alebo sluzbami,
kde je cena zavisla od pohybu kurzov a indexov na regulovanom trhu alebo od trhovej sadzby, na ktoré
dodavatel nema vplyv,

b) nakup cudzej meny alebo predaj cudzej meny, cestovnych Sekov alebo medzinarodnych pefiaznych
prikazov vystavenych v cudzej mene,

c¢) doloZka o cenovych indexoch, ak takuto doloZku vyslovne dovoluje osobitny predpis a ak spésob
Upravy ceny je v tejto doloZke vyslovne opisany.

13. Podla § 53a Obcianskeho zakonnika, ak sud urcil niektord zmluvni podmienku v spotrebitelskej
zmluve, ktora sa uzatvara vo viacerych pripadoch, a je obvyklé, Ze spotrebitel obsah zmluvy podstatnym
spbsobom neovplyviiuje alebo vo vSeobecnych obchodnych podmienkach za neplatnd z dévodu
neprijatelnosti takejto podmienky, alebo nepriznal plnenie dodavatelovi z dévodu takejto podmienky,
dodavatel je povinny zdrzat sa pouzivania takejto podmienky alebo podmienky s rovnakym vyznamom
v zmluvach so vSetkymi spotrebitefmi. Dodavatel ma rovnaku povinnost aj vtedy, ak mu na zaklade
takejto podmienky sud ulozil vydat spotrebitelovi bezddvodné obohatenie, nahradit $kodu alebo zaplatit
primerané finan&né zadostucinenie. Rovnaku povinnost ma aj pravny nastupca dodavatela.

(2) Ak sa rozhodnutie sudu podfa odseku 1 tyka len €asti zmluvnej podmienky, dodavatel je povinny
splnit povinnost uvedenu v odseku 1 v rozsahu tejto Casti.

14. Podla § 53b Obcianskeho zakonnika, ak je predmetom spotrebitelskej zmluvy poskytnutie
penaznych prostriedkov spotrebitelovi za odplatu, sankcie za omeskanie s plnenim zavazku spotrebitela
spolu nesmu byt vySSie, ako ustanovi vykonavaci predpis.

(2) Ak spotrebitel vypovedal zmluvu alebo odstupil od zmluvy z dévodu, Ze dodavatel zmenil zmluvné
podmienky a spotrebitelovi tym vznikla povinnost vratit' jednorazovo finanéné prostriedky, dodavatef je
povinny ponuknut spotrebitelovi plnenie v primeranych splatkach, ak osobitny zakon neustanovuje inak;
ak sa na podmienkach uhrady plnenia nedohodnu, rozhodne na navrh niektorého z nich sud. Rovnaku
povinnost’ ma dodavatel, ak jednostranne vypovedal zmluvu podla § 53 ods. 11.

15. Podla § 53c Obcianskeho zakonnika, ak je spotrebitelska zmluva vyhotovena pisomne, predmet
a cena nesmu byt uvedené mensim pismom ako ina €ast’ takejto zmluvy s vynimkou ndzvu zmluvy a
oznacleni jej Casti. Zmluva uzatvorena v rozpore s tymto ustanovenim je neplatna.

16. Podla § 54 Obcianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitefskou zmluvou sa
nem&zu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred vzdat
svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit' svoje zmluvné postavenie.

(2) V pochybnostiach o obsahu spotrebitefskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitefla priaznivejsi.
(3) V pochybnostiach o vyzname zmluvnej podmienky sa vyklad priaznivejsi pre spotrebitela neuplatni,
ak pravo na prisluSnom organe uplatiiuje pravnicka osoba zaloZzena alebo zriadena na ochranu
spotrebitela.

17. Na z&klade vykonaného dokazovania dospel sud k tomu zaveru, Ze Zaloba bola podana &iasto¢ne
dévodne. Medzi Slovenskou sporitelfiou, a.s. a Zalovanym do$lo k uzavretiu platnej zmluvy o uvere, na
zaklade ktorej Zalobca poskytol Zalovanému sumu 6000,00 eur spolu s urokom vo vyske 17,90%. Zo
strany Zalovaného doSlo k poruSeniu podmienok Uverovej zmluvy tym, Ze prestal splacat splatky uveru
v€as, avSak zaplatil €iastku z poskytnutého Uveru vo vyske 482,77 eur, zvySok neuhradil. Zmluva o Uvere
obsahovala vSetky podstatné naleZitosti, ktoré vyplyvaju z Obchodného zakonnika, teda jej platnost
je nespochybnitelnd, Zalobca v konani preukazal, Ze Zalovany napriek niekofkonasobnym vyzvam na
dobrovolné pinenie nevyplatil Zalobcovi celd sumu poskytnutého Uveru podla uzavretej zmluvy o uUvere,
teda je zrejmé, Ze Zalovany porusil podmienky Uverovej zmluvy a dostal sa do omeSkania s plnenim
uveru, ktorého dévodnost' ako aj vysku Zalobca sudu Ciasto€ne preukazal vypisom z bankovych knih,



teda tieto dbkazy povaZzoval sud za nesporné. Na zaklade tychto skuto€nosti sud priznal Zalobcovi sumu
8256,78 eur, priCom vychadzal z tej skutonosti, ze Zalovany z poskytnutého uveru vo vySke 6000,00
eur vyplatil len East, ktora sa zapocitala okrem istiny aj na Uroky a poplatky. Tato suma pozostava z
poskytnutého uveru vo vySke 600,00 eur, ako aj z urokov vo vySke 2256,78 eur, ktoré uroky boli vy&islené
k datumu vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Uveru.

18. Sud zamietol narok Zalobcu na zaplatenie sumy poplatkov vo vySke 100,43 eur, poplatkov za spravu
uveru vo vySke 11,96 eur, poplatkov za zaslanie upomienky vo vySke 75,00 eur, poplatkov za poistenie
k averu vo vySke 13,47 eur, ako aj uroku z omes8kania vo vyske 214,78 eur, ktory bol vyCisleny vo vySke
8% p. a. k datumu postupenia pohladavky z dévodu, Ze podla nazoru sudu doslo neplnenim povinnosti
zo strany Zalovaného k poruseniu uverovej zmluvy, napriek tomu Zalobca si neméZze uplathovat urok z
uveru duplicitne, ktory uz mu bol priznany v Zalovanej istine a uplatriovat si urok zo zmluvy o Gvere aj po
splatnosti zmluvy, ked mu prinalezi len zakonny Urok z omeskania. Co sa tyka uplatnenych poplatkov,
tieto neboli v Zalobe konkretizované a Specifikované v zmysle zmluvy o splatkovom avere, teda sud v
tejto Casti Zalobu zamietol.

19. Zalobcovi sud priznal len zékonny urok z omeskania vo vyske 5,5% ro¢ne od 26.10.2014 do
zaplatenia zo sumy 8256,78 eur, a to z dbévodu, Ze Zalovany sa dostal do omeskania s plnenim
penazného dlhu, teda v zmysle § 517 ods. 2/ Obgianskeho zakonnika s poukazom na Nariadenie vlady &.
87/1995 Z. z. ma Zalobca narok na prislusny arok z omeskania ro€ne, ak je dlznik v omeskani s plnenim
peniazného dlhu, a to vo vySke urokovej sadzby ECB ku dfiu omeskania plus 5 percentualnych bodov.

20. O trovach konania rozhodol sud podla § 255 ods. 1/ CSP tak, Ze v konani plne UspeSnému Zalobcovi
priznal nahradu trov konania v plnom rozsahu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) /§ 363 CSP/.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a/ neboli splnené procesné podmienky,

b/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocfiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e/ sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f/ sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g/  zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené,

h/  rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania /§ 365 ods. 3 CSP/.



