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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud odvolaci, v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Amy
OdaloSovej a €leniek senatu Mgr. Katariny Katkovej a JUDr. Evy Dzurikovej v spore Zalobcu Mesto
Velky Krti$, J. A. Komenského 3, 990 01 Velky Krti§, ICO: 00319 651, proti zalovanej 1/ W. J., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom I. W. X/XXX, XXX XX O. N., zastupenej Mgr. Michalom ZaleSakom, LL.M,
advokatom, so sidlom Heyrovského 14, 841 03 Bratislava, ICO : 46495797, 2/ W. J., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom I. W. X/XXX, XXX XX O. N., o vypratanie nehnutelnosti, o spatvzati zaloby po vydani
rozsudku Okresného sudu Velky Krtis €. k. 12C/6/2021-258 zo diia 30. septembra 2021, takto

rozhodol:

I. Odvolaci sud pripusta spatvzatie zaloby, rozsudok Okresného sudu Velky Krtis ¢. k. 12C/6/2021 -
258 zo dnia 30. septembra 2021 zruSuje a konanie zastavuje.

Il. Zalobcovi proti Zalovanym 1/ a 2/ prizndva narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%, ktoré
su povinni uhradit Zalobcovi v lehote 3 dni od pravoplatnosti uznesenia, ktorym sud prvej inStancie
rozhodne o ich vyske.

odovodnenie:

1. Navrhom sa Zalobca domahal vypratania nehnutelnosti v jeho vlastnictve. Sud prvej inStancie
rozsudkom €. k. 12C/6/2021-251 zo diia 30. septembra 2021 rozhodol tak, Zze Zalovani 1/ a 2/ s povinni
vypratat byt €. 17 na 2. poschodi bytového domu sup. €.T. postavenom na parcele CKN &. O. zapisanom
na LV &. N., vedenom na Okresnom urade Velky Krti§, katastralny odbor, pre k. U. a obec Velky Krtis,
nachadzajuci sa vo Velkom KrtiSi na ulici E. €. X pozostavajuci z jednej izby, predsiene, kupefne, WC,
kuchyne a ostatného prislusenstva a vybavenia, a to do 15 dni od pravoplatnosti rozsudku. Zaroven
Zalobcovi proti Zalovanym priznal narok na nahradu trov konania v celom rozsahu.

2. Zalovana 1/ podala proti rozhodnutiu sudu prvej instancie odvolanie.

3. Zalobca po rozhodnuti stdu prvej indtancie skér, ako rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, zobral
Zalobu spat z dévodu, Ze Zalovani po rozhodnuti sudom prvej inStancie dfia 21. februara 2022 byt
Zalobcovi odovzdali a vypratali, navrhol pripustit spatvzatie Zaloby, rozhodnut' o zruSeni rozhodnutia
sudu prvej indtancie a zastaveni konania a zaroven priznat' Zalobcovi v sulade s § 256 ods. 1 CSP
nahradu trov konania.

4. Zalovana v 1. rade vyjadrila suhlas so spatvzatim Zaloby. Zalovany v 2. rade neprejavil nesuhlas so
spatvzatim Zaloby.

5. Podla § 378 CSP na konanie na odvolacom sude sa primerane pouZiju ustanovenia o konani pred
sudom prvej indtancie, ak tento zakon neustanovuje inak.

6. Podla § 144 CSP Zalobca méze vziat Zalobu spat.



7. Podla § 370 ods. 1, 2 CSP, ak je Zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skér, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spatvzatie
Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti,
odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie zastavi.

§. V prejednavanej veci zobral Zalobca Zalobu spat' v celom rozsahu po rozhodnuti sudu prvej indtancie.
Zalovani neprejavili nesuhlas so spatvzatim navrhu. Odvolaci sud preto pripustil spatvzatie Zaloby a
rozsudok sudu prvej inStancie zrusil a konanie zastavil.

9. O trovach konania odvolaci sud rozhodol v sulade s § 396 ods. 1 CSP, podla ktorého ustanovenia o
trovach konania pred sudom prvej indtancie sa pouZiju aj na odvolacie konanie. Odvolaci sud aplikoval
ust. § 256 ods. 1 CSP, podla ktorého, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna
nahradu trov konania protistrane. Sud zavinenie zastavenia konania posudzuje len z procesného
hladiska. Zalobca zobral spat z dévodu, Ze Zalovani vypratali predmetny byt, ktorého vypratania sa
zalobca domahal, preto procesne zavinili zastavenie konania a odvolaci sud rozhodol tak, ze priznal v
sulade s § 256 CSP nahradu trov konania zalobcovi v plnom rozsahu.

10. Toto rozhodnutie prijal senat odvolacieho sudu pomerom hlasov €lenov senatu3:0 (§ 393 ods.
2 druha veta CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania, t. j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpisu uvedie, tieZ proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (dovolacie dévody)
a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh § 428 CSP).



