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Déatum vydania rozhodnutia: 04.10. 2016
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Rozhodnutie
Okresny sud Ziar nad Hronom v pravnej veci zalobkyne: B. E., A.. E., U.. XX.XX.XXXX, F.. R.N. H. C..
XX, §tatna obgianka SR, proti Zalovanému: H. D., U.. XX.XX.XXXX, F.. R. N. H. C.. XX, K. D.N. C. C.,

XXX XX L. R., statny obcan SR, v konani o vypratanie nehnutelnosti, takto
rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
Ziadna zo stran nemé pravo na nahradu trov konania.

Sud v racia zalobkyni sudny poplatok zo zalobného navrhu vo vySke 92,80€, ktorého
realizaciu vykona Slovenska posta, a.s., v lehote do 30 dni od dorucenia pravoplatného rovnopisu tohto
rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Zalobkyria sa zalobnym navrhom dorudenym tunaj$iemu sudu dfia 17.2.2016 domahala, aby sud
ulozil Zalovanému povinnost vypratat nehnutefnosti v k.U. Dolna Ves, zapisanu na LV &. XX, najneskér
do 30 dni od vyhlasenia rozhodnutia. V odévodneni svojho navrhu uviedla, Ze predmetné nehnutelnosti
kupila do svojho vyluéného vlastnictva, vklad kupnej zmluvy bol povoleny dfia 11.2.2009 pod €. vkladu V
2503/08. Manzelstvo so Zalovanym bolo dfia 27.1.2015 rozvedené rozsudkom Okresného sudu Ziar nad
Hronom, €. k. 9P 33/2014, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 23.5.2015. Po nadobudnuti pravoplatnosti
rozsudku o rozvode manzelstva tak odpadol dévod k uzivaniu nehnutefnosti v jej vyluénom vlastnictve
jej byvalym manzelom. Z uvedeného dévodu ho vyzvala, aby tieto nehnutelnosti vypratal, o on odmieta.

2. Zalovany s navrhom Zalobkyne suhlasil, avéak pozadoval dihsiu lehotu na vypratanie nehnutelnosti.
3. Na nariadenom termine pojednavania dria 4.10.2016 zobrala Zalobkyria pred otvorenim pojednavania
svoj zalobny navrh spat v celom rozsahu a Ziadala konanie zastavit s odévodnenim, Ze Zalovany
nehnutefnost vypratal k datumu 31.8.2016, teda odpadol dévod domahat sa Zalobou o vypratanie

nehnutelnosti.
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4. Podla § 144 CSP, zalobca méze vziat Zalobu spat.
5. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

6. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.



7.Vzhladom k tomu, Ze Zalobkyna zobrala svojZalobny navrh spéat pred otvorenim pojednavania vo veci
samej, sud konanie zastavil. O nahrade trov konania sud rozhodol tak, Ze Ziadna zo stran nema pravo na
nahradu trov konania, nakolko Zalobkyria, ktora podala svoj Zalobny navrh dévodne, nakolko Zalovany
vypratal predmetnu nehnutefnost’ az potom, ako podala na sud Zalobu o vypratanie nehnutefnosti, si v
konani Ziadne trovy konania neuplatnila, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

8. Podla § 11 ods. 3, 4 Zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a vypisu z registra trestov,
poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na za¢atie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo
dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na za€atie konania, odvolanie, Zaloba
na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu
na to, &i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje
proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvod
manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnej indtancii sudov, vrati sa polovica vSetkych
zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak
sa spravna zaloba, kasacna staznost alebo zaloba na obnovu konania odmietla alebo vzala spat pred
prejednanim veci. Okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a poplatku, ktory sa vracia podla
odseku 1, sa poplatok alebo jeho ¢ast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej v8ak 6,70 eura. Ak sa
navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

9. Vzhladom k tomu, Ze Zalobkyfa zaplatila sudny poplatok za Zalobny navrh vo vySke 99,50€, sud jej
v sulade s vysSie citovanymi zakonnymi ustanoveniami vratil krateny poplatok o 6,70€, teda vo vyske
92,80¢€, ktorého realizaciu vykona Slovenska posta, a.s. v lehote do 30 dni od doru€enia pravoplatného
rovnopisu tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
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Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v predchadzajucom odseku,
ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny neplni dobrovolne to o mu uklada pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie, méze opravneny
podat navrh na vykon exekucie.



