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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave, vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por.
rozhodol:

Obvineny:
Ing. F. M., nar. XX XX.XXXX v O., trvale bytom W., W. XX, prechodne bytom bez prihlasenia W., M. X

uznava sa za vinn ého, Ze

v Case okolo 17,47 hod diia 29.09.2016 ako vodi¢ viedol osobné motorové vozidlo tovarenskej znacky
Lexus H striebornej farby, ECV: C v Bratislave po Podkolibskej ulici cez Hlavnu ulicu v smere na Straznu
ulicu, kde bol zastaveny a kontrolovany hliadkou OO PZ NMZ, a to napriek tomu, ze mu bol rozhodnutim
Okresného dopravného inSpektoratu Bratislava Il pod sp. zn. ORP-P-XXX/BAII-ODI-XXXX-V zo dfia
07.09.2016, pravoplatnym dria 07.09.2016 ulozeny trest zakazu €innosti viest motorové vozidla na dobu
36 mesiacov, napriek tomu, ze mu bol rozsudkom Okresného sudu Bratislava lll pod ¢.k. 2T 166/2014
zo dna 09.11.2015 v spojeni s uznesenim Krajského sudu Bratislava pod ¢.k. 1To 37/2016 zo dfa
18.05.2016, pravoplatnym dna 18.05.2016 ulozeny zakaz €innosti viest motorové vozidla akéhokolvek
druhu v trvani 2 roky, ako aj napriek tomu, Ze mu bol trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il,
pod ¢€.k. OT 178/2016 zo diia 06.05.2016, pravoplatnym dfia 06.05.2016 ulozeny trest zakazu ginnosti
viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani 5 rokov,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu a iného organu verejnej moci tym, Zze vykonaval ¢innost, na ktoru sa
vztahuje rozhodnutie sudu a iného Statneho organu o zakaze Cinnosti,

¢im spachal

precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 pismena d) Trestného zakona
Zatosa

odsudzuje

Podla § 348 ods. 1 Trestného za&kona s poukazom na § 38 ods. 2, ods Tr. zdkona, a § 37 pismeno m)
§ 36 pism. | Trestného zakona k trestu odfatia slobody v trvani 4 /Styri/ mesiace.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) s poukazom na § 48 ods. 4 Trestného zakona sa obvineny pre vykon
ulozeného trestu zaraduje do Ustavu pre vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia.



Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona sa obvinenému uklada aj trest zakazu Cinnosti vedenia
motorovych vozidiel vSetkého druhu po dobu 3 /troch/ rokov.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat’ odpor do 8 dni odo dfia jeho doruéenia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu bola priznana nahrada
Skody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie.

Pos&kodeny mbze podat odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Podkodeny mbzZe vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do &asu, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z 0s6b uvedenych v ods. 1 § 353 Trestného poriadku (pri trestnych ¢inoch uvedenych v § 211
ods. 1 Trestného poriadku.

Ak sa v ur€enej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.

Okresny sud Bratislava llI

V Bratislave dna 03.10.2016

JUDr. Roman Fitt
sudca pre pripravné konanie



