Sud: Okresny sud Kosice |

Spisova znacka: 15C/27/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7122205454

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 07. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. lveta Slebodnikova

ECLI: ECLI:SK:OSKE1:2022:7122205454.2
Uznesenie

Okresny sud Kosice | v spore zalobcu: Y. E., N.. XX X.XXXX, bytom Z. XX, XXX XX K., proti zalovanému:
Krajsky sud v Kosiciach, Stdrova 29, 041 51 KosSice, o nahradu Skody spdsobenej pri vykone verejne;j
MOCi

rozhodol:
Podanie zalobcu dorucené tunajSiemu sudu dfia 8.6.2022 odmieta .
odovodnenie:

1. TunajSiemu sudu bolo dfia 8.6.2022 doru€ené podanie Zalobcu, ktoré by podla svojho obsahu mohlo
byt Zalobou.

2. Toto podanie by mohlo byt podanim vo veci samej, avSak vykazovalo vady a nemalo vsetky
nalezitosti riadneho podania vo veci samej. Sud nemohol jednoznaéne identifikovat, Coho sa Zalobca
v konani domaha, tiez na zaklade akych skuto€nosti, resp. pravnych titulov ma suad rozhodnat vo
veci. Sud nemohol jednoznaéne identifikovat Skodu (materidlnu alebo nemajetkovu), ktora Zalobcovi
spbsobil zalovany, ani to, akym protipravnym konanim mu bola Skoda spdsobena. Sud taktiez nemohol
identifikovat dbkazy preukazujuce vznik Skody a preukazujuce tvrdenia Zalobcu, a nemohol tiez
identifikovat' sporovu stranu - Zalovaného, ktorého Zalobca presne, jasne a urcito neSpecifikoval
(neuviedol, kto je Zalovanym subjektom a neuviedol jeho presné oznadenie). Zalobca tieZ nezaslal sudu
svoj zalobny navrh, dokazy a doplnené podanie v potrebnom pocte rovnopisov.

3. Sud preto uznesenim €. k. 15C/27/2022-13 zo diia 30.6.2022 ulozil Zalobcovi, aby v lehote 15 dni od
dorucéenia uznesenia odstranil vady svojho podania doruéeného tunajSiemu sudu dna 8.6.2022, ktoré
by mohlo byt podfa svojho obsahu Zalobou upresnili tak, aby spifialo naleZitosti podania vo veci same;
v sulade s ust. § 129 CSP.

4. Uznesenie Okresného sudu KoSice | ¢&. k. 15C/27/2022-13 bolo zalobcovi dorucené
dna 8.7.2022.

5. Podla ust. § 129 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpe€ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, ¢oho
sa tyka a ¢o sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto
podanie urobil, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora nemdze byt kratSia ako desat’ dni.

6. Podla ust. § 129 ods. 2 Civilného sporového poriadku v uzneseni podfa odseku 1 sud uvedie, v om je
podanie neuplné alebo nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit' a pouci o moznosti podanie
odmietnut.



7. Podla ust. § 129 ods. 3 Civilného sporového poriadku, ak sa v lehote uréenej sudom podanie
nedoplni alebo neopravi, sud podanie odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani
pokraCovat.

8. Podla ust. § 129 ods. 4 Civilného sporového poriadku, ak sa podanie opravi alebo doplni v celom
rozsahu v sulade s vyzvou podla odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti
uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu mézZe rozhodnut sud, ktory ho vydal.

9. Podfa ust. § 131 Civilného sporového poriadku Zaloba je procesny ukon, ktorym sa uplatfiuje pravo
na sudnu ochranu ohrozeného alebo poruSeného prava.

10. Podla ust. § 132 ods. 1 Civilného sporového poriadku v Zalobe sa okrem vSeobecnych nalezitosti
podania uvedie oznalenie stran, pravdivé a Uplné opisanie rozhodujucich skuto€nosti, oznacenie
dbkazov na ich preukdzanie a Zalobny navrh.

11. Podfa ust. § 132 ods. 2 Civilného sporového poriadku opisanie rozhodujucich skutoénosti nemozno
nahradit odkazom na oznagené dbkazy.

12. Podla ust. § 132 ods. 3 Civilného sporového poriadku Zalobca k Zalobe pripoji dékazy, ktorych povaha
to pripusta, okrem tych, ktoré nemdze bez svojej viny pripaojit.

13. Podfa ust. § 133 ods. 1 Civilného sporového poriadku fyzicka osoba sa v Zalobe oznaduje menom,
priezviskom, adresou trvalého pobytu alebo pobytu, datumom narodenia alebo inym identifikatnym
udajom.

14. Vzhladom na skuto&nost, Ze Zalobca do dnedného dria nedoplnil Zalobu podla pokynu sudu, a pre
tento nedostatok podania nemozno v konani pokracovat, sud uvedené podanie odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie na Okresny sud KoSice |, do 15 dni odo
dna doruc€enia rozhodnutia, v dvoch pisomnych vyhotoveniach (ust. § 362 ods. 1 Civilného sporového
poriadku).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (ust. 127 ods. 1-2 Civilného sporového poriadku)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (ust. § 363
Civilného sporového poriadku).

Podla ust. § 364 Civilného sporového poriadku rozsah v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla ust. § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno oddvodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora by mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Podla ust. § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.



Podla ust. 365 ods’. 3 Civilného sporového poriadku odvolacie dévody a dbkazy na ich preukazanie
mozno menit a doplfiat’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla ust. 366 Civilného sporového poriadku prostriedky procesného Utoku alebo procesnej obrany,
ktoré neboli uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.



