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Opravné uznesenie

Okresny sud Cadca vo veci navrhu navrhovatela B. J., nar. X.X.XXXX, bytom M. XXXX/XX, XXX XX
C., pravne zast. Advokatska kancelaria JUDr. Peter Strapaé, PhD., s.r.o. so sidlom Majova 1582, 022
01 CADCA, vod&i manzelke C. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom M. XXXX/XX, XXX XX C., pravne zast.
JUDr. Anna Mozolikova, advokatka, Palarikova ul. 1449, 022 01 CADCA, za G&asti maloletych deti K.E.
J., nar. XX XX XXXX a T. J., nar. XX.X.XXXX, obe maloleté deti bytom u matky, v konani zastupené
sudom ustanovenym koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Cadca, o rozvod
manzelstva a Upravu prav a povinnosti rodi¢ov k maloletym detom na €as po rozvode manzelstva a vo
veci navrhu matky maloletych deti ako navrhovatelky voéi otcovi o zverenie maloletych deti do osobnej
starostlivosti matke a Upravu prav a povinnosti rodi€ov k maloletym detom na €as do rozvodu manzelstva
takto

rozhodol:

Rozsudok Okresného stdu Cadca &. k. 12P/25/2016-66 zo diia 18.08.2016, vo vyroku |., ktorym sud
manzelstvo navrhovatela B. J. a manzelky C. J., rod. C. rozviedol, opravuje

z nespravne uvedeného:

» |. Sud manzelstvo navrhovatela B. J., nar. X.X.XXXX a C. C. J., rod. C., nar. XX.XX.XXXX, ktoré bolo
uzavreté dina X.X.XXXX a je zapisané v knihe manzelstiev Matricného uradu Obce Q. vo zvazku X,
ro¢nik XXXX, na strane XX, pod poradovym Cislom X, rozvadza.

na spravne uvedené:

» |. Sud manzelstvo navrhovatela B. J., nar. X.X.XXXX a manzelky C. J., rod. C., nar. XX XX.XXXX,
ktoré bolo uzavreté diia X.X.XXXX a je zapisané v knihe manzelstiev Matricného uradu Obce Q. vo
zvazku X, rocnik XXXX, na strane XX, pod poradovym Cislom X, rozvadza.”

odovodnenie:

1. Okresny sud Cadca o podanom navrhu rozhodol rozsudkom &. k. 12P/25/2016-66 zo diia 18.08.2016.
Nasledne pri spisovom prevereni mal sud zistené, Ze vo vyroku, ktorym manzelstvo navrhovatela B. J.
a manzelky C. J., rod. C. rozviedol, bol nespravne uvedeny datum narodenia manzelky.

2. Podla § 224 C.s.p., sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pog€itani, ako
aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré doruci subjektom konania.

3. Podla § 220 ods. 1 C.s.p., v pisomnom vyhotoveni rozsudku sa po slovach "V mene Slovenskej
republiky" uvedie oznacenie sudu, mena a priezviska sudcov rozhodujucich vo veci, presné oznacenie
stran a ich zastupcov, inych subjektov, oznacenie prejednavaného sporu, vyrok, odévodnenie, pouéenie
o lehote na podanie odvolania, o tom, na ktory sud sa odvolanie podava a o naleZitostiach odvolania,
poucenie o moznosti exekucie a def a miesto vyhlasenia..



4. Podla § 219 ods. 4 C.s.p., len &o sud vyhlasi rozsudok, je nim viazany, to znamena, Ze na rozsudku
nemdze sud, ktory ho vyhlasil zasadne ni¢ menit. Vynimkou z tejto zasady je ustanovenie § 220 C.s.p.,
ktoré umoznuje vykonat a to aj bez navrhu, za splnenia ur&itych podmienok opravu rozsudku. Vzhladom
na to, Ze ide o vynimku z ustanovenia § 219 ods. 4 C.s.p., nemozno toto ustanovenia vykladat obSirne
a je nutné pripustit jeho pouzitie len v pripadoch v iom uvedenych. Je preto mozné opravit rozsudok
podla § 224 O.s.p. len v pripadoch, Ze ide o chyby v pisani a pocitani a dalej o také chyby, ktoré su
zrejmé nespravnosti podobného pévodu ako chyby v pisani a pocitani, t.j. ku ktorym doSlo len zjavnym
a okamzitym zlyhanim duSevnej & mechanickej ¢innosti osoby, za U€asti ktorej dodlo k vyhlaseniu alebo
vyhotoveniu rozsudku a ktoré su kazdému zrejmé. Pochybenia iného razu nie je mozné napravovat
vydanim opravného uznesenia v zmysle ustanovenia § 224 C.s.p..

5. Pri vyhlaseni rozsudku, v €asti vyroku I., ktorym sud manzelstvo rozvadzal, doSlo zo strany sudu k
chybe v pisani. V pisomnom od6vodneni rozsudku sud uviedol nespravny datum narodenia C. J., rod.
C., ato: ,...nar. XX.XX.XXXX... pricom spravne je: ,...nar. XX XX XXXX...“ .

6. Sud mal preukazané, Ze doSlo k pochybeniu vo vyroku rozsudku, kde sud oznadil C. J., rod. C.
nespravnym datumom narodenia. Tuto pisarsku chybu sud opravil v sulade s § 224 O.s.p., nakolko pre
toto rozhodnutie boli spinené zédkonné podmienky.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
doruéenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal.

O staznosti rozhoduje sud prvej inStancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost
dbvodna, sud staznost’ zamietne. Ak je staznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni;
v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



