Sud: Okresny sud Bratislava |

Spisova znacka: 8Em/1/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7614215937

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 09. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Anna Ka$ajova

ECLI: ECLI:SK:OSBA1:2016:7614215937.3
Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v Bratislave v pravnej veci vykonu rozhodnutia opravneného: D.. A. S., P..
XX XX XXXX, U. XXX/XX, XXX XX H. X.S., toho &asu bytom Krizna 64, 821 08 Bratislava, proti
povinnej: D.. D. S., P.. XX XX.XXXX, X. Y. Bratislava - H. D., toho €asu bytom X. XX, XXX XX
Bratislava, zast. advocatius s.r.o., JUDr. Zdenka Bencikova, advokatka, Palackého 12, P.O.Box 69, 814
99 Bratislava, o vykon rozhodnutia o Uprave styku s maloletym: N. S., P.. XX.XX.XXXX, zastupenym
koliznym opatrovnikom: Urad préace, socialnych veci a rodiny v Bratislave, Vazovova 7/A, Bratislava,
odbor socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, Vazovova 7/A, Bratislava, o zastaveni konania,
takto

rozhodol:

Sud konanie o vykon rozhodnutia o Uprave styku s maloletym dietatom
zastavuje.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Na navrh opravneného (dalej len ako otec) zo dfia 17.09.2014, doru¢ené sudu dna 17.09.2014,
sud zacal konanie o vykon rozhodnutia o Uprave styku otca s maloletym dietatom, nakofko povinna
(dalej len ako matka) dobrovolne neplni rozhodnutie o Uprave styku otca s maloletym a nereSpektuje
rozsudok Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 6P/69/2012-42 zo dha 29.11.2012. Podla vtedy
pravoplatného a vykonatelného rozhodnutia Okresného sudu SpiSska Nova Ves, €.k. 6P/69/2012-42
zo dna 29.11.2012 sud schvalil dohodu rodi¢ov, podfa ktorej sa na ¢as po rozvode zveril malolety
T. N. N. do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi¢ov ktora sa mala vykonavat v pravidelnych
dvojtyzdiiovych intervaloch tak, Ze od 11.12.2012 do 27.12.2012 sa zveruju deti do osobnej starostlivosti
otca a od 28.12.2012 do 11.01.2013 sa zveruju deti do osobnej starostlivosti matky s dalim naslednym
pokraCovanim v striedavej rodi¢ovskej starostlivosti s tym, Ze obidvaja rodi¢ia budu deti zastupovat a
spravovat’ ich majetok, bez povinnosti rodi€ov platit’ si navzgjom vyZivné na deti.

2. Sud zistil, ze rozsudkom Okresného sudu Bratislava |, sp. zn. 1P/23/2015-161 zo dria 20.01.20186,
ktoré nadobudlo pravoplatnost a vykonatelnost dfia 11.02.2016, bol zmeneny vyrok rozsudku
Okresného sudu SpiSska Nova Ves, €.k. 6P/69/2012-42 zo diia 29.11.2012 v €asti vyroku o Uprave styku
otca s maloletym tak, Ze sud schvalil rodi¢ovsku dohodu o uprave styku s maloletym, na zaklade ktorej
ma otec pravo stretavat sa s maloletym s vynimkou sviatkov a Skolskych prazdnin upravenych osobitne
kazdy Stvrtok v kalendarnom tyZdni od 15.00 hod. do 19.00 hod. a kazdy vikend v parnom kalendarnom
tyzdni od piatku od 17.00 hod. do nedele do 19.00 hod. Pocas sviatkov a Skolskych prazdnin méa otec
pravo stretavat sa s maloletym nasledovne: pogas velkono&nych prazdnin vyhlasenych MS SR v kazdom
parnom kalendarnom roku v ¢ase od stredy od 17.00 hod. do utorka do 19.00 hod., po€as viano&nych
sviatkov v kazdom neparnom kalendarnom roku od 21.12. od 17.00 hod. do 25.12. do 19.00 hod. a
v kazdom parnom kalendarnom roku od 26.12. od 17.00 hod. do 02.01. do 19.00 hod., poc¢as letnych
Skolskych prazdnin kaZzdoro€ne od 01.07. od 10.00 hod. do 31.07. do 19.00 hod. Miestom prevzatia



maloletého je v Case Skolského vyu€ovania Skolské zariadenie, ktoré malolety aktudlne navstevuje,
inak je miestom prevzatia a odovzdavania maloletého je miesto bydliska matky. Otec sa zavazuje platit
vyzivné na maloletého v sume 120,- Eur mesacne, ktoré je povinny platit vZdy do 15. dfia v mesiaci
vopred k rukdm matky pocnuc mesiacom oktdber 2014 s tym, Ze otec sa zavazuje platit’ vyzivné v
sume 200,- Eur mesacne po¢nuc mesiacom februar 2016. Zro€né vyZivné za obdobie 2014 az januar
2016 spolu vo vyske 1320,- Eur sa otec zavazuje splatit najneskdr spolu s beznym vyzZivnym za
mesiac januar 2017. Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu SpiSska Nova Ves &.k. 6P/69/2012-42
zo diia 29.11.2012 a to v €asti Upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému N. S., P..
XX XX.XXXX na &as po rozvode manzelstva.

3. Na zaklade zisteného skutkového stavu, sud konanie o navrhu na vykon rozhodnutia o Uprave styku
otca s maloletym N. S., P.. XX XX.XXXX zastavil, tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia, nakolko
rozhodnutim Okresného sudu Bratislava |, sp. zn. 1P/23/2015-161 zo dna 20.01.2016, ktoré nadobudlo
pravoplatnost a vykonatelnost dfia 11.02.2016, zmenil vyrok rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova
Ves, €.k. 6P/69/2012-42 zo dfia 29.11.2012 v &asti vyroku o Uprave styku otca s maloletym, na zaklade
ktorého sa viedlo konanie o vykon rozhodnutia o Uprave styku otca s maloletym dietatom.

4.V zmysle ust. § 376 ods. 1 CMP, ak povinny dobrovolne nesplini, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény
titul, méze opravneny podat’ navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.

5. V zmysle ust. § 161 ods. 1 CSP, sud kedykolvek po€as konania prihliada na to, &i su splnené
podmienky, za ktorych méze konat a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

6.V zmysle ust. § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit,
sud konanie zastavi.

7. Sud kedykolvek v priebehu konania musi skumat procesné podmienky. Vzhfadom na to, Ze opravneny
podal navrh na sudny vykon rozhodnutia o Uprave styku s maloletym N. S., P.. XX XX.XXXX na z4klade
rozhodnutia Okresného sudu SpiSska Nova Ves, €.k. 6P/69/2012-42 zo dnha 29.11.2012, ktorym sud
rozhodol o Uprave styku otca s maloletym dietatom, ktory zanika dfom pravoplatnosti rozhodnutia
sudu, ktorym toto rozhodnutie bolo zmenené, sud nemdze viest sudny vykon rozhodnutia na zaklade
zaniknutého rozhodnutia a opravneny ma moznost podat novy navrh na vykon rozhodnutia na zaklade
pravoplatného a vykonatefného rozhodnutia vo veci samej, ktorym je rozhodnutie Okresného sudu
Bratislava I, sp. zn. 1P/23/2015-161 zo dfia 20.01.2016. Sud ma za to, Ze predmetné konanie vykazuje
také vady, ktoré brania tomu, aby sud mohol vo veci konat a vydat rozhodnutie vo veci samej, preto
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia

8. Podla ust. § 52 CMP, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

9. V zmysle citovaného ustanovenia sud ziadnemu z uc€astnikov nepriznal pravo na nahradu trov
konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna doru€enia na Okresny sud
Bratislava I, v 3 vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1) podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

(§ 363 CSP)



