Sud: Okresny sud Rimavska Sobota

Spisova znacka: 2T/123/2016
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Déatum vydania rozhodnutia: 29. 09. 2016
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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota samosudcom Janom Bodnarom podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j/ Trestného poriadku dha 29. septembra 2016, takto

rozhodol:

Obvineny: O. S.B.J.R.O.P., nar. XX_XX.XXXX v O. D., trvale bytom C. O. D., t.¢. bytom ¢ast
L. G. XX, bez pracovného pomeru,

je viny, ze

1.

16.02.2011 v Case okolo 21,00 h pri budove D. G. na Ul. I. v Rimavskej Sobote fyzicky napadol
poskodeného S. J., nar. XX XX.XXXX takym spbésobom, ze do neho stréil, nasledkom ¢oho spadol
poskodeny na zem a nasledne fyzicky napadol I. N.W., nar. XX XX.XXXX, a to takym spésobom, Ze ho
kopol do zadku,

2.

aj napriek tomu, Ze bol postihnuty v priestupkovom konani za priestupok proti majetku, a to rozhodnutim
Okresného uradu Rimavska Sobota, odbor vSeobecnej vnutornej spravy €. XXXX/XXXX-I. z 15.12.2015,
ktory nadobudol pravoplatnost 02.02.2016, tak 26.07.2016 okolo 15,00 h zo skrine v obyvacej izbe
rodinného domu v O. D. C. C. L. G. XX, kde v st&asnosti byva spoloéne so starymi rodi¢mi , odcudzil
2 balenia postelnych oblieCok zn. R. bielej farby s €iernym vzorom a v ten isty den okolo 17,00 h z
toho istého miesta odcudzil 2 balenia postelnych oblie€ok zn. R. fialovej farby, pri€om takto odcudzené
oblie¢ky predal a finanéné prostriedky pouzil pre vlastni potrebu, &¢im svojim konanim spdsobil I. S.,
nar. XX.XX.XXXX, trvalym bydliskom O. D., C. C. L. G. XX, $kodu kradeZou vo vyske 98 € a uvedeného
konania sa dopustil aj napriek tomu, Ze bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny, a to trestnym rozkazom Okresného sudu Rimavska Sobota sp.zn. 3T/63/2016 z 20.05.2016,
ktory nadobudol pravoplatnost 28.06.2016,

teda

v skutku pod bodom 1.
- na mieste verejnosti pristupnom sa dopustil vytrznosti tym, ze napadol iného,
v skutku pod bodom 2.

- prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky ¢in odsudeny,



tym spéachal

v skutku pod bodom 1.
- precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona,

v skutku pod bodom 2.
- pre€in kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje

v skutku pod bodom 1

podla § 44 Tr. zdkona samosudca u p U $t a od uloZzenia suhrnného trestu u obvineného vzhfadom na
trest, ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 3T/63/2016
zo dna 20. maja 2016, pravoplatnym dhia 28.06.2016, pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f)
Tr. zakona, a to podmienelny trest odnatia slobody vo vymere 6 (Siestich ) mesiacov so skusobnou
dobou na 1 (jeden) rok.

v skutku pod bodom 2

podla § 212 ods. 3 Tr. zdkona § 36 pism. I) Tr. zdkona, § 37 pism. m) Tr. zakona, § 38 ods. 2 Tr. zakona,
s prihliadnutim na § 353 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku na trest odnatia slobody vo vymere 6 (Siestich)
mesiacov.

Podla § 48 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zdkona samosudca obvineného na vykon trestu odnatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.
v skutku pod bodom 1.

- na mieste verejnosti pristupnom sa dopustil vytrznosti tym, Ze napadol iného,

v skutku pod bodom 2.
- prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky ¢in odsudeny,

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno do 8 dni od jeho dorucenia podat na Okresnom sude Rimavska Sobota
odpor. Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie. Ak sa v urenej
lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym.

Podla § 355 ods. 2 Tr. poriadku proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze poSkodeny podat odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade
Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody
poda ina opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 6 Tr. poriadku ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Tr. poriadku,
mdbzZe posSkodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
obvinenému, osobam, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokuratorovi.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods. 8 Tr. poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnend osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to aZz dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhladseni uz nemdzu podat



odpor. Osoba, ktora je opravnena podat’ v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Tr. poriadku vzatie odporu spat, ak niet prekdZzok vezme samosudca uznesenim
na vedomie.



