Sud: Krajsky sud Nitra

Spisova znacka: 7Co0/625/2016
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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Sidonie Sladeckovej a Cleniek
senatu JUDr. Sone Zmekovej a JUDr. Eriky Madaraszovej, v pravnej veci zalobcu: Polnohospodarska
Pdda, s.ro., so sidlom Zehrianska 3179/3, 851 07 Bratislava, ICO: 44 138 369, zastupeného
Advokatskou kancelariou LawService, s.r.o., so sidlom Straz 3/223, 960 01 Zvolen, proti zalovanému: H.
H., nar. XX.XX.XXXX, bytom A. XXX/XXX, M., zastipeny Advokéatskou kancelariou BIZON&PARTNERS,
s.r.o., so sidlom Hviezdoslavovo namestie 25, 811 02 Bratislava, o urCenie vlastnickeho prava k
nehnutelnosti a nariadenie neodkladného opatrenia, o odvolani Zalobcu proti uzneseniu Okresného sudu
Nitra ¢. k. 10C/108/2016-16 zo dna 30. maja 2016, takto

rozhodol:

Odvolaci sud uznesenie sudu prvej inStancie zru 3 uje avec mu vracia na dalSie konanie a
rozhodnutie.

odovodnenie:

1. Sud prvej inStancie v ramci konania o ur€enie vlastnickeho prava k nehnutefnosti napadnutym
uznesenim odmietol podanie Zalobcu, ktoré svojim obsahom mohlo byt navrhom na nariadenie
neodkladného opatrenia. Rozhodnutie pravne odévodnil ustanovenim § 43 ods. 2 OSP a konstatoval,
Ze podanie Zalobcu zo difia 22.02.2016 v €asti navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym
by sud zakazal Zalovanému predat, Zalovat, zamenit, dat do najmu, zaloZit, zatazit vecnym bremenom
a vypoZzic¢at nehnutelnosti az do pravoplatného skonéenia veci samej, ktoré by podla obsahu mohlo byt
navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia, neobsahovalo vietky zakonom stanovené naleZitosti,
predpokladané ust. § 42 ods. 3, § 72 a §79 ods.1 OSP . Poukazal na to, Ze uznesenim zo dfia 16.03.
2016 ¢&. k. 10C/108/2016 - 12 vyzval Zalobcu, aby svoje podanie v lehote 10 dni doplnil s tym, Ze
bol pouéeny, ako ma opravu svojho podania vykonat. PretoZe Zalobca svoje podanie v zmysle vyzvy
sudu nedoplnil, priCom pre tento nedostatok nemozno v konani o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia pokracovat, toto podanie odmietol.

2. Proti tomuto uzneseniu podal v zdkonnej lehote odvolanie Zalobca domahajuc sa jeho zruSenia
a vratenia veci sudu prvej inStancie na nové konanie a rozhodnutie. Uviedol, Ze prvoinstanény sud
nedostatoéne zistil skutkovy stav veci a vec nespravne pravne posudil. Vo svojom podani zo dha
22.02.2016 uviedol vSetky relevantné skuto€nosti potrebné pre osved€enie dotasnej Upravy pomerov.
Konanim sudu, ktory odmietol jeho podanie na nariadenie neodkladného opatrenia mu bola odfiaté
moznost’ konat pred sudom. Ma za to, Ze neboli splnené zakonné podmienky pre odmietnutie jeho
podania, s poukazom na uc&el zakladného prava uc€astnika na sudnu ochranu. PriliSny formalizmus
pri posudzovani Ukonov Uéastnikov konania a nadmerny tlak na dopifianie takych nalezZitosti do
procesnych ukonov ucastnikov , ktoré nemaju oporu v zakone, alebo nemaju zakladny vyznam pre
ochranu zakonnosti, nie su v sulade s Ustavnymi principmi spravodlivého procesu. Poukézal na obdobnu
vec vedenu na Krajskom sude v Nitre sp. zn. 6C/198/2016 v ktorej odvolaci sud zrudil uznesenie
prvoindtanéného sudu o odmietnuti podania na vydanie neodkladného opatrenia.

3. Krajsky sud v Nitre ako odvolaci sud (§ 34 CSP) viazany rozsahom a dévodmi odvolania (§ 379, §
380 CSP) po prejednani veci bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 385 ods. 1 CSP) dospel k



zaveru, Ze odvolanie je opodstatnené. Preto uznesenie sudu prvej inStancie podfa § 389 ods. 1 pism.
b) CSP zrusil a vec podla § 391 ods. 1 CSP vratil sudu prvej inStancie na dalSie konanie.

4. Z obsahu spisu vyplyva, Ze Zalobca dha 22.02.2016 dorucil sudu navrh voéi Zalovanému, ktorym
sa domahal uréenia vlastnickeho prava k nehnutefnostiam nachadzajucich sa v kat. uz. M., obec M.,
zapisanych Okresnym uradom Nitra, katastralny odbor na LV & XXXX ako parc. registra ,C* evidované
na mape uréeného operatu ako parc. €. 2575, druh pozemku orna pbéda o vymere 1469 m2. Sucasne v
Zalobe o urgenie vlastnickeho prava k nehnutelnosti sa domahal aj nariadenia neodkladného opatrenia,
ktorym by sud zalovanému zakéazal nakladat - predat, Zalovat, zmenit, dat do najmu, zalozit, zatazit
vecnym bremenom a vypozi¢at nehnutelnosti az do pravoplatného skon&enia veci samej. Tento navrh
zdbévodnil tym, Zze dna 03. 07.2015 bola uzatvorenu kupna zmluva medzi zalobcom ako kupujucim
a Zalovanym ako predavajucim, ktorej predmetom bol prevod vlastnickeho prava k nehnutefnostiam
nachadzajucich sa v katastrdlnom uzemi M., obec M., okres U., zapisanym na liste vlastnictva (LV)
&. XXXX ako parcela reg. "C" &. 2575 - orna péda o vymere 1469 m2. Zalovany véak od zmluvy bez
oddvodnenia odstupil a toto odstupenie Zalobca povazuje za neplatné a v rozpore so zakonom. Podla
neho o predmetné nehnutelnosti ma zaujem §tat, lebo sa nachadzaju v lokalite nového priemyselného
parku a mdze sa stat, Ze v kratkej dobe budu vyvlastnené, resp. prevedené na Stat a nasledne na
investora. Zalovany méa teda zaujem s nehnutelnostami dalej nakladat, a preto je nevyhnutné dogasne
upravit pomery U&astnikov konania. Sucasne poukazal na iné rozhodnutia sudu prvej intancie, v
ktorych uz nariadil neodkladné opatrenie (sp.zn. 9C/435/2015,16C/83/2015).

5. Obciansky sudny poriadok, ktory aplikoval sud prvejinstancie, bol dfiom 1. jula 2016 zruSeny zakonom
€. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej ,Civilny sporovy poriadok® alebo ,CSP“). Sud prvej
inStancie napadnuté uznesenie vydal dfia 30. maja 2016, t. j. eSte za uc€innosti Obgianskeho sudneho
poriadku. Odvolaci sud, ktorému bola predlozena vec na rozhodnutie o odvolani dria 28.09.2016,
postupoval v sulade s ustanovenim § 470 ods. 1 Civilného sporového poriadku, podla ktorého ak nie
je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania za¢até predo diiom nadobudnutia jeho uginnosti.
Odvolaci sud vzhlfadom na to v rozhodovacom procese aplikoval uz ustanovenia CSP, a to najma
ustanovenia §128- 130 CSP upravujuce postup sudu pri odstrafiovani vad podania a ustanovenia § 378
- § 396 CSP tykajuce sa odvolacieho konania.

6. Civilny sporovy poriadok Ciastoéne prevzal a Ciastone modifikoval Upravu reZzimu odstrafiovania
vad podania ako Obc¢iansky sudny poriadok. Podla § 129 ods. 1 CSP ak ide podanie vo veci samej
alebo navrh na nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpefovacieho opatrenia, z ktorého nie
je zrejmé, ¢oho sa tyka a €o sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud
vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora nembze byt kratSia ako
desat dni. Ak sa v lehote uréenej sudom podanie nedoplini alebo neopravi, sud podanie odmietne; to
neplati, ak pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokraCovat( § 129 ods. 3 CSP). Z citovanych
ustanoveni vyplyva, Ze postup sudu sa odliSuje v pripade ak ide o podanie vo veci samej (§ 128 CSP)
alebo &i ide o podanie navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia (§ 129 CSP). V prejednavanej veci
ide o odmietnutie podania o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktoré je mozné odmietnut
len v pripade, Ze u&astnik v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, to vSak neplati ak
pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

7. Odvolaci sud po prejednani veci dospel k zaveru, Ze uznesenie sudu prvej inStancie nie je
vecne spravne. Skutoénost, Ze Zzalobca v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia neSpecifikoval
nehnutelnost v zmysle katastralneho zakona ( parcelnym d&islom, druhom pozemku, vymerou,
oznaCenim o aké parcely sa jedna, &islom listu vilastnictva a katastralnym uzemim) na ¢o ho sud
vyzval vyzvou zo diia 16.03.2016, vychadzajuc z toho, Ze ide o navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia v konani o ur€enie vlastnickeho prava k tej istej nehnutelnosti, ktora je v navrhu vo veci samej
Specifikovana, nemozno povazovat za taky nedostatok, pre ktory nemozno v konani pokracovat. Pri
prijati tohto zaveru potom postupom sudu prvého stupnia, ktorym bolo podanie- navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia odmietnuty, mozno povazovat za nespravny procesny postup znemoZziujuci
strane, aby uskutoChovala jej procesné prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu na spravodlivy proces,
¢o je dévodom pre zruSenie napadnutého uznesenia podfa § 389 ods. 1 pism. b) CSP.

8. Posudzujuc navrh Zalobcu v &asti tykajucej sa nariadenie neodkladného opatrenia v suvislosti s
obsahom celého navrhu vo veci samej je potrebné prijat’ zaver, Ze nie su dané zakonné dbvody pre
odmietnutie podania pre existenciu nedostatkov braniacich sudu v konani o nariadenie predbezného
opatrenia pokraCovat. Z navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je zrejmé a jasné, o nim



Zalobca sleduje, Coho sa doméha a z akého titulu a na zaklade akych skutonosti s poukazom na
potrebu do€asnej upravy pomerov stran. Obsah navrhu Zalobcu dostato¢ne identifikuje nehnutefnost,
ku ktorej sa navrhované neodkladné opatrenie viaZe a preto niet prekazky braniacej sudu prvej instancie
pokraCovat v konani o nariadenie neodkladného opatrenia, v ktorom sa bude zaoberat samotnou
dévodnostou tohto navrhu.

9. O néaroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie
kon¢i (§ 262 ods. 1 CSP).

Toto rozhodnutie prijal senat odvolacieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



