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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudcom JUDr. Dankou Laukovou v pravnej veci navrhovatelky: S. C., nar.
XX XXXX, trvale bytom ul. L. M. & XXX/XX, Prievidza, zast. JUDr. Romanom Hencelom, advokatom
ul. G. Svéniho &. 8, Prievidza proti opatrovni¢ke ustanovenej domnelému zomrelému otcovi, ktorého
otcovstvo ma byt uréené: T. O., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom ul. I. J. €. XXX/X, G., o ur€enie otcovstva
k maloletému C. C., nar. X.X.XXXX, trvale bytom ul. L. M. &. XXX/XX, Prievidza, v konani zastiupeny
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Prievidza, ul. Sumperska &. 1, Prievidza, takto

rozhodol:

I.Urcuje, ze otcom maloletého C. C., nar. X. X XXXX, r. €. XXXXXX/XXXX z matky S. C., rod. J.,
nar. X.X.XXXX, r. €. XXXXXX/XXXX, zapisaného v Knihe narodeni matricného uradu Bojnice, vo zvazku
XX, roénik XXXX, strana XX, por. €. XX je C. O., nar. XX.X.XXXX, r.&. XXXXXX/XXXX, ktory zomrel
dria XX. X XXXX.

l. Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka navrhom zo dna 27.6.2022 podanym prostrednictvom pravneho zastupcu, domahala
sa proti opatrovni¢ke ustanovenej domnelému zomrelému otcovi, ktorého otcovstvo ma byt uréené:
T. O., nar. XX.XX.XXXX, ur€enia, Zze C. O., nar. XX.X.XXXX, ktory zomrel difia XX.X.XXXX, je otcom
maloletého C. C., nar. 1.2.2021.

2. Podla § 95 ods. 1 Zakona o rodine, ak domnely otec nezije, navrh na ur€enie otcovstva sa podava
proti opatrovnikovi, ktorého ustanovil sud.

3. Okresny sud Prievidza uznesenim &. k. 9P 19/2022-18 zo dfia 15.6.2022, ustanovil T. O., nar.
XX XX.XXXX do funkcie opatrovnika domnelému nebohému otcovi (C. O., nar. XX. X.XXXX, ktory zomrel
dnia XX.X.XXXX), ktorého otcovstvo k maloletému C. C., nar. X.X.XXXX, ma byt uréené.

4. T. O., nar. XX.XX.XXXX, navrhla navrhu vyhoviet.

5. Kolizny opatrovnik, navrhol navrhu vyhoviet.

6. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, na konania podfa tohto zakona sa pouZziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

7. Podla § 2 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku, na ucely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana
a spor vykladaju ako navrh na zac€atie konania, u€astnik konania (dalej len ,u¢astnik) a konanie podla
tohto z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.



8. Podlfa § 221 pism. a) Civilného sporového poriadku, pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi
obsahovat oddévodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo
ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania.

9. Na pojednavani dfia 29.7.2022 bol rozsudok vyhlaseny za pritomnosti navrhovatelky, jej pravneho
zastupcu, opatrovni¢ky ustanovenej domnelému otcovi, ktorého otcovstvo ma byt urené, kolizneho
opatrovnika maloletého dietata, preto sud pri pisomnom vyhotoveni rozsudku postupoval podla § 221
Civilného sporového poriadku, v spojeni s ustanovenim § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru¢enia na Okresnom
sude Prievidza, pisomne, v dvoch vyhotoveniach. O odvolani rozhoduje Krajsky sud Trencin.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacka proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), odvolanie musi byt podpisané. Rozsah, v akom sa rozhodnutie
napada, moze odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie dalej mozno oddvodnit skuto€nostami uvedenymi v § 365 Civilného sporového poriadku, v
§ 62 Civilného mimosporového poriadku.

Na pojednavani dfia 29.7.2022 bol rozsudok vyhlaseny za pritomnosti navrhovatelky, jej pravneho
zastupcu, opatrovni¢ky ustanovenej domnelému otcovi, ktorého otcovstvo ma byt urené, kolizneho
opatrovnika maloletého dietata, ktori sa vzdali prava podat’ odvolanie proti vyhlasenému rozsudku, ¢o
potvrdili viastnoruénymi podpismi do sudnej zapisnice.



