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Uznesenie

Okresny sud Kosice | v pravnom spore Zalobcu: Y.. G. S., B.. XX.X.XXXX, X. B. W. XX, W., zastupeného
JUDr. Ladislavom Scholczom, advokatom, so sidlom Krmanova 16, KoSice, proti Zalovanému: KRATKY
GLOBAL: PUBLISHING, druzstvo, ICO: 47 820 594, so sidlom Protifasistickych bojovnikov 11, KoSice,
zastlpeného JUDr. Alexandrom Fuchsom, advokatom, so sidlom Starova 20, Kosice, v konani o ochranu
osobnosti takto

rozhodol:

Zalobca je povinny do troch dni od pravoplatnosti uznesenia nahradit Zalovanému trovy konania
vo vySke 139,98 eur na ucet jeho pravneho zastupcu.

odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou sudu dfia 26.5.2016 sa Zalobca doméhal, aby sud zaviazal Zalovaného vo
vSetkych nasledujucich vydaniach dennika koSice: dnes zdrzat sa tvrdeni o tom, Ze Zalobca nevykonaval
riadne svoju funkciu voci podriadenym v Ease, ked bol Okresnym prokuratorom Kosice Il, Ze si nev&imal
zavazné nedostatky v ich praci a Ze vyviazol bez trestu, aby ulozil Zalovanému povinnost’ zabezpedit
vydanie nového vydania dennika koSice: dnes, v ktorom uverejni na titulnej strane, rovnakym typom
pisma a jeho velkostou, aké boli pouzité v ¢lanku ,KoSicky prokurator v desiatkach pripadov roky
nekonal. Potrestany nebol ani za jeden” zo dra 15.4.201, ospravedinenie. Zaroven Ziadal priznat
nahradu trov konania.

2. Okresny sud KosSice | uznesenim €. k. 17C/156/2016-47 zo dfia 26.8.2016 zastavil konanie z
doévodu nezaplatenia sudneho poplatku za Zalobu. Zaroven rozhodol, Ze Zalobca je povinny nahradit
Zalovanému trovy konania v pomere 100% vo vyske, ktora bude vy€islend samostatnym uznesenim
vydanym po uznesenia tohto rozsudku. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dria 21.9.2016.

3. Podla ust. § 262 ods. 2 C.s.p. o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

4. Podfa ust. § 255 ods. 1 C.s.p. sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu
VO Veci.

5. Podla ust. § 251 C.s.p. trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené a ucelne vynaloZzené
vydavky, ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

6. Podla ust. § 10 ods. 8 vyhlasky €. 655/2004 Z.z. o odmenach a ndhradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluZieb vo veciach ochrany osobnosti podla Obc&ianskeho z&konnika, vo veciach ochrany
podla predpisov 0 masovokomunikaénych prostriedkoch, vo veciach ochrany osobnych udajov alebo
vo veciach tykajucich sa prava dusevného vlastnictva je tarifnou hodnotou 1.000 eur, ak sa neziada
nahrada nemajetkovej ujmy, a 2.000 eur, ak sa Ziada nahrada nemajetkovej ujmy.



7. Sud priznal Zalovanému trovy konania podfa ust. § 10 ods. 1 a ods. 8 a ust. § 13a ods. 1 vyhl. 655/2004
Z.z. za dva ukony pravnej pomoci, a to za prevzatie a pripravu zastupenia vo vySke 61,41 eur + rezijny
pausal 8,58 eur a za pisomné podanie zo dfia 19.7.2016 vo vySke 61,41 eur + rezijny pausal 8,58 eur,
spolu 139,98 eur. Spolu sud zaviazal Zalobcu nahradit Zalovanému trovy konania vo vySke 139,98 eur.

8. Podla ust. § 263 ods. 1 C.s.p. ak bola v konani uspesna strana zastupena advokatom, sud uvedie v
uzneseni o vySke nahrady trov konania ako prijimatela nahrady trov konania advokata.

9. O povinnosti Zalobcu nahradit' Zalovanému trovy konania vo vySke 139,98 eur na ucet jeho pravneho
zastupcu JUDr. Alexandra Fuchsa, advokata, sud rozhodol v sulade s ust. § 263 ods. 1 C.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie (ust. § 357 C.s.p.).

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost (ust. § 239 ods. 1 C.s.p.).

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od dorucenia
uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal (ust. § 240 a ust. § 242 C.s.p.).

Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as staznost, nenadoblida uznesenie pravoplatnost (ust. § 247
C.s.p.).

Sud prvej instancie rozhodne o staznosti uznesenim spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je
staznost dévodnd, sud staznost zamietne. Ak je staznost dovodna, sud napadnuté uznesenie zrusi
alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu (ust. §
248 - § 250 C.s.p.).



