Sud: Okresny sud Stara Lubovna

Spisova znacka: 1Er/315/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8514202992

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 09. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Ludmila Kirschnerova

ECLI: ECLI:SK:0OSSL:2016:8514202992.3
Uznesenie

Okresny sud Stara Luboviia v exekuc€nej veci opravneného : POHOTOVOST, s.r.o., Pribinova 25, 811
09 Bratislava, ICO: 35807598, pr. zast.: Advocate, s.r.o., Pribinova 25, Bratislava, ICO :36865141 proti
povinnému: B. K., nar. XX.X.XXXX, bytom K. XXX/XX, XXX XX K. R., o vymozenie 1 409,11 eur s prisl.
takto

rozhodol:

I. Sud exekuéné konaniezastavuje.

Il. Opravneny je p o v i n n y zaplatit sudnemu exekutorovi JUDr. Q. E. trovy exekuéného konania vo
vysSke 21,72 eur do troch dni odo dfia nadobudnutia pravoplatnosti tohto uznesenia.

[ll. Sud opravnenému ne priznavanahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Sudny exekuator JUDr. Rudolf Kruty dfia 26.3.2014 poziadal tunaj$i sud o udelenie poverenia na
vykonanie exekucie v zmysle ustanovenia § 44 ods. 1 zakona NRSR ¢&. 233/1995 Z.z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény poriadok) a o0 zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len “Exekuény poriadok®), a to na zaklade navrhu opravneného na vykonanie
exekucie spisaného do zapisnice pred sudnym exekutorom dfia 26.3.2014 a exekucného titulu, ktorym je
rozhodcovsky rozsudok vydany Stalym rozhodcovskym sudom zriadenym Slovenskou rozhodcovskou
a.s, Karloveské rameno 8, Bratislava, pod sp. zn. SR 06585/13 zo dna 18.9.2013, ktory nadobudol
pravoplatnost dfa 28.10.2013 a vykonatefnost dfia 31.10.2013.

2. Uznesenim tunajsieho sudu &.k. 1Er/315/2014-30 zo dfia 18.12.2015 bola Ziadost sudneho exekutora
o udelenie poverenia na vykonanie exekucie zamietnuta.

3. Proti tomuto uzneseniu bol podany opravny prostriedok dria 11.1.2016. Krajsky sud v PreSove
uznesenie Okresného sudu Stara Lubovia ¢&.k. 1Er/311/2014-29 zo dna 21.12.2015 potvrdil
uznesenim &.k. 4CoE/34/2016-52 zo dha 26.5.2016. Uznesenie Okresného sudu Stara Lubovria ¢&.k.
1Er/315/2014-30 zo diia 18.12.2015 nadobudlo pravoplatnost dfia 28.7.2016 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v PreSove ¢.k. 4CoE/34/2016-52.

4. Podla § 243d ods. 2 Exeku¢ného poriadku, na exekuéné konania zacaté v sulade s odsekom 1
alebo vedené na podklade rozhodcovského rozhodnutia vydaného v rozhodcovskom konani, ktorého
predmetom je spor spifiajuci podmienky podra osobitného predpisu, a ktoré neboli ukonéené k 1. januaru
2015, sa pouziju predpisy u€inné do 31. decembra 2014.

5. Podla § 44 ods. 2 Exeku&ného poriadku, sud preskima Ziadost o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie, ndvrh na vykonanie exekucie a exekucny titul. Ak sud nezisti rozpor Ziadosti o udelenie



poverenia na vykonanie exekucie alebo navrhu na vykonanie exekucie alebo exekuéného titulu so
zakonom, do 15 dni od doru&enia ziadosti pisomne poveri exekutora, aby vykonal exekuciu, tato lehota
neplati, ak ide o exekuény titul podla § 41 ods. 2 pism. c¢) a d). Ak sud zisti rozpor Ziadosti alebo navrhu
alebo exekuéného titulu so zakonom, Ziadost' o udelenie poverenia na vykonanie exekucie uznesenim
zamietne. Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie.

6. Podla § 44 ods. 3 Exeku€ného poriadku, ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost zamietla, pravoplatné,
sud exekuéné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

7.V zmysle uvedenych ustanoveni Exekuéného poriadku sud exekuéné konanie zastavil.

8. Podla § 22 ods. 1 vyhlasky, suidnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych vydavkov
uCelne vynalozenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej Cinnosti; tato nahrada zahffia najma
cestovné nahrady, postovné a telekomunikacné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

9. Podla § 21a vyhlasky, odmena za spisanie navrhu na vykonanie exekucie do zapisnice je 16,60 eura.

10. Podla § 47 ods. 3 druhej vety Exekuéného poriadku, do doru€enia poverenia sudu na vykonanie
exekucie méa v8ak exekutor narok iba na odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie a narok na
nahradu ucelne vynaloZzenych hotovych vydavkov.

11. Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

12. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o
tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

13. Sudny exekutor si pri zastaveni exekuéného konania uplatnil v zmysle § 21a vyhlaSky odmenu za
spisanie navrhu na vykonanie exekucie do zapisnice v sume 16,60 eur, v sulade s § 22 vyhladky si
uplatnil pravo na zaplatenie hotovych vydavkov vo vySke 3,05 eur za zaplatené postovné za dorucenie
Ziadosti o udelenie poverenia sudu vo vyske 1,50 eur a urgenciu na vydanie poverenia vo vyske 1,55
eur a sucasne si uplatnil aj 20% DPH vo vyske 3,93 eur.

14. Exekuéné konanie v danej veci sa zac¢alo driom, v ktorom bol spisany navrh na vykonanie exekucie
do zapisnice (§ 36 ods. 2 Exeku€ného poriadku), t.j. dfia 5.3.2014. V zmysle § 47 ods. 3 druha veta
Exeku€ného poriadku, do doru€enia poverenia sudu na vykonanie exekucie ma exekutor narok iba na
odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie a narok na nahradu uc¢elne vynaloZzenych hotovych
vydavkov. Umyslom z&konodarcu pri tejto pravnej Gprave bolo to, aby stidny exekutor v takomto pripade
nemal narok ani na odmenu ako pri upusteni od vykonania exekucie. KedZe v danom pripade sud
zamietol Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie, sud postupoval
analogicky podla § 47 ods. 3 druha veta Exekué&ného poriadku. Sud vykonal dokazovanie zamerané
na posudenie spravnosti sudnym exekutorom vyuctovanych trov exekuéného konania a zistil, Ze sudny
exekutor si trovy exekuéného konania nevyuctoval spravne. Preto sud priznal suidnemu exekutorovi
odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie do zapisnice vo vySke 16,60 eur, hotové vydavky
celkovo vo vySke 1,50 eur za zaplatené postovné za doruc€enie Ziadosti o udelenie poverenia sudu.
Zaroven kedZe je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona, priznal sud
exekutorovi i 20 % dan z pridanej hodnoty vo vySke 3,62 eur, podfa zakona €. 222/2004 Z.z. o dani z
pridanej hodnoty a v sulade s § 196 druha veta Exeku¢ného poriadku, ako aj v sulade s vyucétovanim
sudneho exekutora. Sud nepriznal sudnemu exekutorovi hotové vydavky vo vySke 1,55 eur za zaplatené
postovné za urgenciu na vydanie poverenia, nakolko zo spisu zistil, Ze predmetna urgencia bola podana
osobne, nie postovou prepravou.

16. Sud teda priznal sudnemu exekutorovi odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie do
zapisnice vo vySke 16,60 eur, nahradu hotovych vydavkov vo vyske 1,50 eur, plus 20% DPH vo vySke
3,62 eur, spolu trovy exeku€éného konania 21,72 Eur.



17. Na nahradu trov exekutora sud zaviazalo opravneného, kedze k zastaveniu exeku¢ného konania
doslo z dévodu nespdsobilého exekuéného titulu, na zaklade ktorého opravneny navrhol vykonanie
exekucie.

18. Sud zaroven rozhodol, Ze opravnenému nepriznava nahradu trov konania a to podla § 255 ods. 1
CSP, podla ktorého sud prizna strane nahradu trov konania podla jeho pomeru Uspechu vo veci. Sud
Ziadost' o udelenie poverenia zamietol a teda opravneny Uspesny vo veci nebol.

19. Sud zaroven poznamenava, Ze o podani sudneho exekutora zo dfia 4.2.2016, ktorym postupil sudu
doplnenie navrhu na vykonanie exekucie v zmysle § 243f ods. 1 Exekuéného poriadku uz nerozhodoval,
nakolko sud predmetnym uznesenim exekulné konanie zastavil a preto uz nie je dany dévod na
preskumanie zastavenia exekucie podla § 57 ods. 1 pism. m) Exekuéného poriadku resp. rozhodnutia
o pokraCovani exekucie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti uzneseniu sudu vydanému sudnym uradnikom je pripustna staznost v lehote 15 dni od dorucenia
uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. Staznost mdéze podat ten, v koho neprospech
bolo uznesenie vydané. Staznost len proti dévodom uznesenia nie je pripustna. V staznosti sa popri
vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v om sa postup alebo
uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa staZovatel domaha. Rozsah, v akom sa uznesenie
napada, mdze stazovatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie staZznosti. V staZnosti mozno
uvadzat' noveé skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretefom na povahu a okolnosti sporu mozné a ucelné.



