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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici ako sud odvolaci, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ferdinanda
Zimmermanna a ¢lenov senatu JUDr. Danice Koci¢kovej a JUDr. Amy OdaloSovej, v pravnej veci
zalobkyne U. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom J. XXX, XXX XX J., ob&ianky SR, pravne zastupenej JUDr.
Dasou Taschovou, advokatkou, Advokatska kancelaria so sidlom M. Hodzu 14/1, 971 01 Prievidza, proti
zalovanému X. O., nar. XX.XX.XXXX, bytom M. B. E. XX/X, XXX XX R., ob€ana SR, v konani o zruenie
a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva k nehnutelnostiam, o odvolani Zalobkyne proti uzneseniu
Okresného sudu Zvolen €. k. 14C/57/2012 - 339 zo dia 24. 03. 2016, takto

rozhodol:

Uznesenie okresného sudu sa vo vyroku, ktorym ulozil povinnost Zalovanej zlozit preddavok na trovy
dbkazu v sume 150,- Eur do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia zruSuje.

odovodnenie:

1. Odvolanim napadnutym uznesenim okresny sud rozhodol vyrokom tak, Ze uloZil povinnost Zalovanej
Zlozit preddavok na trovy dékazu v sume 150,- Eur do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia.

2. Okresny sud rozhodol podla ustanovenia § 141 ods. 1 zakona €. 99/1963 Zb. Obcliansky sudny
poriadok (dalej v texte len ,,OSP*). Sud prvej inStancie mal za to, Ze d6kaz bude vykonany v zaujme
ucastnikov konania, Zalovany navrhol vykonat kontrolné dokazovanie, ku ktorému sa za urCitych
podmienok pripojila i Zalobkyfia, u Zalovaného nie su dané podmienky na oslobodenie od platenia
sudnych poplatkov, Zalobkyni bolo priznané oslobodenie od platenia sudnych poplatkov v predmetnej
veci v 1-ici, a to uznesenim €.k. 13C0/187/2012-61 zo dfia 12.11.2012, preto okresny sud uloZil povinnost
Zlozit preddavok na trovy tohto dékazu Zalobkyni vo vyske 1-ice zo sumy 300,- Eur, t.j. v sume 150,- Eur.

3. Proti vyroku o povinnosti zloZit' preddavok na trovy dékazu spojené s podanim znaleckého posudku
v sume 150 € podala v zakonom stanovenej lehote odvolanie Zalobkyha.

4. Vo svojom odvolani uviedla, Ze rozsah znaleckého dokazovania nesuvisi s konanim o zruenie a
vyporiadanie podielového spoluvlastnictva, nakolko sud svojim uznesenim rozhodol o tom, Ze v tomto
konani nepristupi k vyporiadaniu podielového spoluvlastnictva v SirSom zmysle a narok Zalovaného
na uhradu jeho investicii - svojim uznesenim zo dna 21.4.2015- vylucil na samostatné konanie.
Prave predmetom tohto konania maju byt investicie vlozené do vyporiadanej nehnutefnosti, pripadne
zhodnotenie nehnutelnosti tymito investiciami Zalovaného. Predmetom tohto konania je teda len zistenie
vSeobecnej ceny nehnutelnosti, ktoré je pri zohladfovani investicii sporné. Zalovana je presvedéena,
Ze otazky uloZzené znalcovi by boli na mieste v pripade, ak by sud v tomto konani rozhodoval aj o vySke
investicii a o zhodnoteni nehnutelnosti. Dalej uviedla, Ze vykonanym znaleckym dokazovanim, ktoré
vzhladom na jeho rozsah bude €asovo a finan¢ne naro¢né, budu vlastne vykonané ukony len v prospech
Zalovaného, ktory vyuZije znalecky posudok ako svoj dokaz. Na zéklade vy3Sie uvedeného preto podla
jej nazoru nie su v zmysle ust. § 141 OSP splnené podmienky na to aby bola Zalobkyha zaviazana
na zloZzenie preddavku na znalecké dokazovanie. Okrem uvedenych dbvodov je dbvodom podania



tohto odvolania skutoénost’ nepriaznivych osobnych a majetkovych pomerov Zalobkyne. Uviedla, Ze
je starobna dochodkyna, ktorej jedinym prijmom je starobny déchodok a vdovsky dochodok spolu vo
vySke 445 € mesacne. Nevyhnutné mesacné vydavky ma spolu 235 €, bez stravy, hygienickych potrieb
a cestovného potrebného na pravidelné kontroly u lekara. Povinnost' zaplatit preddavok na znalecké
dokazovania vo vyske 150 € tak presahuje su€asné moznosti Zalobkyne.

5. Z tychto dévodov Zalobkyria Ziadala, aby krajsky sud odvolanim napadnuty vyrok uznesenia v celom
rozsahu zmenil a Zalobkyni priznal oslobodenie od povinnosti zloZit preddavok na znalecké dokazovanie,
sudnych poplatkov.

6. Krajsky sud v Banskej Bystrici ako sud odvolaci preskimal napadnuté uznesenie sudu prvej indtancie
ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo podfa ustanovenia § 379 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy
poriadok (d'alej v texte len ,,CSP*) a ustanovenia § 380 CSP, prejednal vec bez nariadenia pojednavania
podla ustanovenia § 385 CSP a dospel k zaveru, Ze odvolanim napadnuté uznesenie je potrebné v
zmysle ustanovenia § 389 ods. 1 pism. d) CSP zrusit'.

7. Podla ust. § 253 ods. 2 CSP, ak sud ustanovi znalca a strane nebolo priznané oslobodenie od
sudneho poplatku, najneskdr spolu s ustanovenim znalca ulozi povinnost’ zloZit' preddavok v rozsahu
predpokladanych nakladov znaleckého dokazovania.

8. Zo spisu odvolaci sud zistil, Ze Zalobkyfia bola uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici €. k.
13C0/187/2012-61 zo diha 24. 05. 2012 oslobodend od sudnych poplatkov v rozsahu 1-ice (€. I. 61 spisu).

9 Aj ked je uCastnik oslobodeny od povinnosti platit' sidny poplatok len s¢asti, resp. podla posudenia
sudu by bolo dévodné jeho Ciastoéné oslobodenie, nembdze sud ulozit u€astnikovi povinnost zlozit
preddavok na trovy dékazov, a to ani s€asti ( uznesenie Krajského sudu v KoSiciach €. k. 1C0/541/2013
zo diia 31. 03. 2014 ).

10. Na zaklade uvedeného v ¢ase rozhodovania okresného sudu a odvolacieho sudu neexistoval dévod
na zaviazanie Zalobkyne k uhrade preddavku na trovy dékazu

11. Vzhladom k uvedenému rozhodol krajsky sud tak ako znie enunciat tohto uznesenia.

12. O veci senat odvolacieho sudu rozhodol pomerom hlasov &lenov senatu 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



