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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZzenom z predsednic¢ky senatu JUDr. Daniely Sramelovej a sudcov
JUDr. Janky Kl¢ovej a JUDr. Katariny Stanislavskej, v trestnej veci proti odsudenému L. Z. v konani
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody, o staznosti odsudeného proti uzneseniu
Okresného sudu Trnava zo dna 04.11.2015 sp. zn. 24PP/45/2015, na neverejnom zasadnuti konanom
dna 27.09.2016 takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pism. ¢/ Trestného poriadku sa staznost odsudeného L. Z., nar. XX. XX.XXXX, z
amieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud |. stupria podla § 66 odsek 1 pism. a/ Trestného zakona zamietol Ziadost’
odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, ktory mu ulozil Okresny sud
Malacky rozsudkom zo diia 19.12.2014, sp. zn. 3T/53/2014 v trvani 8 mesiacov.

Dévodil najma tym, Ze na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zdveru, Ze u odsudeného
neboli splnené podmienky podmiene¢ného prepustenia v zmysle ustanovenia § 66 odsek 1 Trestného
zakona, bola splnena formalna podmienka - vykonal potrebnu &ast z vymery uloZeného trestu a jedna
materialna podmienka - preukazanie polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti. Nebola
v3ak splnena druha materialna podmienka - podmienka o€akavania, ze v buducnosti povedie riadny
Zivot. V tejto suvislosti prihliadol na charakter spachanej trestnej €innosti, na sklony odsudeného k
pachaniu trestnej Cinnosti, kedy vo vztahu k jeho osobe nemozno jednoznacne vyvodit zaver, Ze vykon
trestu odfatia slobody ma na odsudeného kladny vplyv v tom smere, Ze na slobode bude viest riadny
Zivot. Odsudeny sa opakovane dopusta pachania trestnych €inov a to aj napriek tomu, Ze bol vo vykone
trestu odfatia slobody, bol z vykonu trestu odnatia slobody uloZzeného Okresnym sidom Malacky sp. zn.
1T/163/2010, zo dfia 12.01.2011 podmiene&ne prepusteny, aviak v skiSobnej dobe podmieneéného
prepustenia neviedol riadny Zivot a neosvedCil sa, preto bol nariadeny zvySok trestu odnatia slobody.
Dalej konstatoval, Ze podmiene&nym prepustenim odsudeného z vykonu trestu odiiatia slobody by nebol
naplneny jeden zo zakladnych u&elov trestu, ktorym je ochrana spolo¢nosti pred pachatelmi trestnych
¢inov.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote staznost odsudeny, ktorou sa domahal zruSenia
napadnutého uznesenia a nasledného podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odhatia slobody.

V pisomnych dévodoch staznosti poukazal na to, Ze vo vykone trestu odriatia slobody sa snazi riadne
plnit’ povinnosti a pracovat a v buddcnosti bude viest riadny Zivot, nakolko chce pomahat druzke.

Na zéklade staznosti odsudeného preskumal krajsky sud v zmysle ustanovenia § 192 odsek 1 Trestného
poriadku spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym stazovatel podal staznost, a konanie
predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia, a tak zistil, Ze staznost odsudeného nie je
dévodna.

Z obsahu spisového materialu vyplyva, Ze odsudeny v UVTOS Leopoldov vykonaval nepodmieneény
trest odnatia slobody v trvani 8 mesiacov, ktory mu bol uloZzeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Malacky sp. zn. 3T/53/2014, ked predpokladany koniec vykonu trestu bol 19.01.2016.



Z hodnotenia riaditefa UVTOS Leopoldov vyplyva, Ze jeho spravanie a vystupovanie je hodnotené
kladne, bol zaradeny na pracovisku vo vnutornej prevadzke Ustavu, kde su nadriadeni s jeho pracovnou
moralkou spokojni. Resocializana prognéza odsudeného sa vzhlfadom na stredné riziko socialneho
zlyhania javi ako menej priazniva. Po¢as vykonu trestu odnatia slobody bol disciplinarne odmeneny.
Osobu odsudeného je nutné hodnotit' aj z hladiska predchadzajucich odsudenti, pri€om z odpisu registra
trestov vyplyva, ze v minulosti bol 3-krat sudne trestany, z vykonu trestu bol 2-krat podmieneéne
prepusteny, ¢o v8ak neviedlo k jeho naprave tak, ako spravne konstatoval sud I. stupia.

Podla § 66 odsek 1 Trestného zakona, sud méze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho ogakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Aj podfa nazoru krajského sudu odsudeny nesplnil podmienky ustanovenia § 66 odsek 1 Trestného
zakona potrebné pre podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody.

KedZe krajsky sud nezistil podmienky pre zmenu alebo zruSenie napadnutého uznesenia, staznost
odsudeného ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



