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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave, v konani pred samosudkyriou JUDr. Hanou Posluchovou, v
pravnej veci zalobcu: Zapadoslovenska distribuéna, a.s., so sidlom Culenova 6, Bratislava, ICO: 36 361
518, zast. spoloénostou GRABAN, TORMA & PARTNERS s.r.0., so sidlom Kovaéska 53, Kosice, ICO: 36
730 564, proti Zalovanej: H. H., R.. XX.XX.XXXX, D. I. XX, D., o zaplatenie 118,05 Eur s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:

Zalovana je p o v in n & zaplatit Zalobcovi sumu 118,05 € spolu s irokom z ome$kania vo vyske 5,25 %
ro¢ne zo sumy 118,05 € od 26.04.2014 do zaplatenia a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalobcovi sa p riz n 4 v a nahrada trov konania vo vyske 100 %.
odovodnenie:

1.Zalobou dorugenou stdu diia 22.02.2016 sa zalobca domahal vydania rozsudku, ktorym by bola
Zalovana zaviazana zaplatit mu sumu 118,05 € s prisluSenstvom, ako aj trovami konania.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze diia 28.02.2014 bola vykonana kontrola odberného miesta &. XXXXXXXXXX
poverenymi zamestnancami Zalobcu, pri ktorej bolo zistené, Ze Zzalovana odoberala elektricki energiu
neopravnene bez platne uzatvorenej zmluvy o dodavke alebo zdruZzenej dodavke elektriny. O zistenom
neopravnenom odbere bol spisany protokol s fotodokumentaciou. S poukazom na vysSie uvedené
vznikla zalobcovi S§koda vo vySke 118,05 €.

3. Zalobca Zalovanej vyuétoval nahradu $kody spdsobenej neopravnenym odberom elektrickej energie
faktirou &. XXXXXXXXXX, splatnou dfia 25.04.2014, na sumu 118,05 €. Zalovana doposial Zalobcovi
diZznd sumu 118,05 € neuhradila, napriek vyzve - pokusu o zmier zo dfia 08.08.2014, preto si uplatfiuje
Zalobca aj zdkonny urok z omeskania.

4. Tunajsi sud vydal vo veci platobny rozkaz 11C/28/2016-21 dfia 10.03.2016, ktory sa Zalovanej
nepodarilo dorudit do vlastnych ruk. Preto bol platobny rozkaz uznesenim sp. zn. 11C/28/2016-31 dha
25.05.2016 zruSeny a sud vo veci nariadil pojednavanie.

5. Podla § 297 pism. b) C.s.p., sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je
potrebné nariadit, ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran
nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevySuje 1 000 eur.

6. Sud vykonal dokazovanie protokolom o zisteni neopravneného odberu zo dna 28.02.2014, vypoc&tom
Skody spbsobenej neopravnenym odberom, fotodokumentaciou, faktirou €. XXXXXXXXXX, pokusom
0 zmier, oboznamenim sa s obsahom listinnych dbkazov, ktoré tvoria obsah spisu, pri¢om zistil tento
skutkovy stav:



7. Z protokolu o zisteni neopravneného odberu zo dfia 28.02.2014 sud zistil, ze pri kontrole odberného
miesta €. XXXXXXXXXX, Stavbarska 40, Bratislava, zamestnancami Zalobcu, tito zistili, Ze ide o
neopravneny odber, nakolko odberné miesto malo byt odpojené, zmluva bola ukonéenda, na odbernom
mieste bola odoberana elektrina bez platnej zmluvy na dodavku elektrickej energie.

8. Z vypoctu Skody spdsobenej neopravnenym odberom vyplynulo, Ze odber trval od 20.11.2013 do
28.02.2014, 101 dni, 12 hodin denne, spotrebovanych tak bolo 262 kWh. Zalobcovi vznikla $koda z
neopravnenej odobratej elektrickej energie vo vyske 118,05 eur. Skoda pozostavala z celkovej spotreby
elektriny vo vySke 76,74 eur, nakladov spojenych so zistenim neopravneného odberu vo vySke 36,64
eur a DPH vo vyske 4,67 eur.

9. Z faktury &. €. XXXXXXXXXX, sud zistil, Ze Skoda za neopravneny odber elektrickej energie bola
vyfakturovana Zalovanej v sume 118,05 €, so splatnostou 25.04.2014.

10. Dha 08.08.2014 zaslal Zalobca Zalovanej vyzvu na Uhradu Skody spdsobenej neopravnenym
odberom. Vyzval ju, Ze na zdklade vykonanej kontroly diia 28.02.2014 bol zisteny neopravneny odber
elektrickej energie a Zalobcovi vznikla tymto Skoda vo vySke 118,05 eur. Zaroven ju vyzval na Uhradu
diZnej sumy do 14 dni.

Podla § 46 ods. 1 zékona €. 251/2012 Z.z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorSich pravnych predpisov, neopravnenym odberom elektriny je odber elektriny

a) bez uzavretej zmluvy o

1. pripojeni do prenosovej sustavy alebo o pripojeni do distribu€nej sustavy alebo v rozpore s touto
zmluvou,

2. dodavke alebo zdruZenej dodavke elektriny,

3. zuctovani odchylky alebo prevzati zodpovednosti za odchylku, alebo

4. pristupe do prenosovej sustavy a prenose elektriny alebo pristupe do distribu&nej sustavy a distribucii
elektriny,

b) bez ureného meradla alebo s uréenym meradlom, ktoré v désledku neopravneného zasahu
odberatefa elektriny nezaznamenava alebo nespravne zaznamenava odber elektriny,

¢) merany uréenym meradlom, na ktorom bolo porudené zabezpecenie proti neopravnenej manipulécii a
ktoré nezaznamenava alebo nespravne zaznamenava odber elektriny, alebo uréenym meradlom, ktoré
nebolo namontované prevadzkovatefom sustavy,

d) ak odberatel elektriny zabranil prerudeniu distribucie elektriny alebo ak po predchadzajlucej vyzve
prevadzkovatela distribu¢nej sustavy neumoznil prerudenie distribucie elektriny vykonané na zaklade
Ziadosti dodavatefa, s ktorym mé uzatvorenu zmluvu o zdruZenej dodavke elektriny; takyto odber sa
povazuje za neopravneny odo diia, ked odberatefl elektriny zabranil preruSeniu distribucie elektriny alebo
neumoznil preruSenie distribucie elektriny.

Podla § 46 ods. 2 zékona €. 251/2012 Z.z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich pravnych predpisov, pri neopravnenom odbere elektriny je ten, kto elektrinu odoberal,
povinny uhradit skuto€ne vzniknutu Skodu. Ak nemozno vycislit skuto€ne vzniknutd Skodu na zklade
objektivnych a spolahlivych podkladov, pouZije sa spésob vypodtu Skody spOsobenej neopravnenym
odberom elektriny ustanoveny vSeobecne zavaznym pravnym predpisom vydanym podla § 95 ods. 1
pism. i).

Podla § 1 ods. 1 Vyhlasky Ministerstva hospodarstva Slovenskej republiky €. 292/2012 Z.z., ktorou
sa ustanovuje spdsob vypodétu Skody spésobenej neopravnenym odberom elektriny, Skoda spésobena
neopravnenym odberom elektriny sa vypocita vynasobenim celkovej spotreby elektriny po€as trvania
neopravneného odberu elektriny uréenej podla odseku 4 cenou neopravnene odobratej elektriny podla
odseku 2.

Podla § 1 ods. 2 VyhlaSky Ministerstva hospodarstva Slovenskej republiky €. 292/2012 Z.z., ktorou sa
ustanovuje spdsob vypoc&tu Skody spésobenej neopravnenym odberom elektriny, cena neopravnene
odobratej elektriny sa vypocita ako sucet tychto hodndt:

a) jedenapolnasobku ceny elektriny na straty ur€enej ako aritmeticky priemer cien elektriny na ucely
pokrytia strat vSetkych prevadzkovatelov regiondlnych distribuénych sustav bez nakladov na odchylku,



platnej po€as trvania neopravneného odberu elektriny; jedenapolnasobkom ceny elektriny na straty sa
rozumeju tie ceny, ktoré su platné pre obdobie neopravneného odberu elektriny,

b) najvy$sej hodnoty variabilnej zlozky tarify za distriblciu elektriny schvalenej Uradom pre reguléciu
sietovych odvetvi (dalej len "urad") pre prisluSného prevadzkovatela sustavy cenovym rozhodnutim
platnej po€as trvania neopravneného odberu elektriny pre napatovu uroven, z ktorej doSlo k
neopravnenému odberu elektriny; v pripade neopravneného odberu elektriny odberatefom elektriny v
domacnosti sa pouZije hodnota variabilnej zloZky tarify za distribuciu elektriny pre odberatelov elektriny
v domacnosti; najvysSou hodnotou variabilnej zloZky tarify za distribuciu elektriny sa rozumie hodnota
tarify za odobratu elektrinu platna pre obdobie neopravneného odberu elektriny,

c) ostatnych tarif, poplatkov a odvodov uréenych uradom prisluSnému prevadzkovatefovi sustavy
cenovym rozhodnutim platnych pocas trvania neopravneného odberu elektriny vratane odvodu do
jadrového fondu podla osobitného predpisu.1)

Podla § 559 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, dlh musi byt splneny riadne a v&as.

Podla § 517 ods. 1 veta prva Obcianskeho zakonnika, diZnik, ktory svoj dih riadne a v&as nesplini, je
v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z. (U€inného ku diu vzniku omeSkania) ktorym sa vykonavaju
niektoré ustanovenia Obc¢ianskeho zakonnika, vySka urokov z omeskania je o 5 percentualnych bodov
vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému drfiu omeskania s
plnenim pefazného dihu.

11. Poukazujuc na citované zadkonné ustanovenia a vyhodnotiac vykonané dokazovanie sud mal v tomto
pripade za preukazané, Ze Zaloba znejluca na uloZenie povinnosti zalovanej zaplatit sumu 118,05 eur ma
oporu v zakone. Na zaklade zisteného skutkového stavu mal sud dalej za preukézané, Ze neopravnenym
odberom na odbernom mieste, ktoré bolo priradené k Zalovanej vznikla Zalobcovi Skoda vo vyske 76,74
eur za neopravnene odobratych 262 kWh za obdobie od 20.11.2013 do 28.02.2014. K neopravnene
odobratej elektrickej energii Zalobca pripoc€ital aj DPH z nakupnej ceny elektriny vo vyske 4,67 eur a
naklady spojené so zistenym neopravnenym odberom vo vySke 36,64 eur. Napriek vyzve Zalobcu na
Uhradu pohladavky, Zalovana svoj dih neuhradila. Sud poskytol ochranu Zalobcovmu porusenému
pravu a zviazal Zalovaného na zaplatenie diZznej sumy.

12. KedZe Zalovana sa dostala s plnenim do ome$kania sud ho zaviazal na zaplatenie Urokov z
omeskania v zmysle § 3 ustanovenia nariadenia viady SR €. 87/1995 Z. z., podla ktorého vySka urokov
z omeSkania je o 5 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

13. Z uvedenych ddvodov bolo rozhodnuté tak, ako znie vyrokova &ast tohto rozsudku.
14. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud v sulade s § 255 ods. 1 C.s.p. podla ktorého, sud
prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci. Nakolko mal Zalobca v konani

plny uspech, sud priznal Zalobcovi nahradu trov konania proti neuspesnému Zalovanému.

15. O vysSke nahrady trov konania rozhodne sud samostatnym uznesenim v sulade s § 262 ods. 2 C.s.p.
po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje.
Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.



Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sidom prvej indtancie.

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznadi opravneny (§ 38 zak. ¢.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zdkon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).



