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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Banska Bystrica JUDr. Peter Pulman na hlavnom pojednavani konanom
dna 27. septembra 2016, takto

rozhodol:

Obzalovany P. W., nar. XX. XX. XXXX vo N., trvale bytom H. XX, N.,
je vinny, ze

1/

dria 25. 09. 2015 v Case okolo 23.55 hod. v Banskej Bystrici, na ulici Na Troskach, viedol v smere od
malého kruhového objazdu ku svetelnej krizovatke pri obchodnom centre Europa SC osobné motorové
vozidlo zn. W. XXX D ev. €. N. tak, ze neprispdsobil rychlost jazdy najma stavu a povahe vozovky a
svojim schopnostiam, v dosledku ¢oho pri vyjazde z kruhového objazdu dostal s vozidlom Smyk a presiel
s nim do protismernej ¢asti vozovky, kde pravou bo€nou a zadnou ¢astou svojho vozidla narazil do lavej
prednej Casti protiiduceho osobného motorového vozidla zn. C. F. ev. €. N., ktoré viedla X. K., nar. XX.
XX. XXXX, ktora pri dopravnej nehode utrpela podvrtnutie kréného useku chrbtice, pomliazdenie hrudnej
steny vlfavo a pomliazdenie hlavy v oblasti zahlavia, ktoré zranenia znalec v znaleckom posudku hodnoti
ako zranenia s primeranou dobou lieCenia v trvani 4 tyzdhov a primeranou dobou praceneschopnosti
v trvani 4-5 tyzdrov,

2/

25.09. 2015 v Case po 23.55 h v Banskej Bystrici, na ulici Na Troskach, po dopravnej nehode, na ktorej
mal ucast ako vodi¢ osobného motorového vozidla zn. W. XXX D ev. €. N., neposkytol potrebnu pomoc
druhej ucastni¢ke dopravnej nehody, ktorou bola X. K., nar. XX. XX. XXXX, ktora pri dopravnej nehode
utrpela podvrtnutie kréného Useku chrbtice, pomliazdenie hrudnej steny vlavo a pomliazdenie hlavy v
oblasti zahlavia, hoci tak mohol urobit bez nebezpeenstva pre seba alebo iného a z miesta dopravnej
nehody odiSiel,

teda
v bode 1

inému z nedbanlivosti ublizil na zdravi tym, ze poruSil délezitli povinnost ulozent mu podfla zakona,

v bode 2



ako vodi¢, po dopravnej nehode, na ktorej mal u¢ast, neposkytol osobe, ktora pri nehode utrpela ujmu
na zdravi, potrebnu pomoc, hoci tak mohol urobit bez nebezpectenstva pre seba alebo iného,

¢im spachal

v bode 1

precin ublizenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona,
v bode 2

precin neposkytnutia pomoci podla § 178 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 178 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I), § 37 pism. h), pism. m), § 38 ods. 2, ods. 4, §
41 ods. 1, § 42 ods. 1 Trestného zakona k suhrnnému trestu odfatia slobody v trvani 18 (osemnast)
mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sa vykon uloZeného trestu podmienecne odklada a podla
§ 50 ods. 1 Trestného zakona sa urcuje skisobna doba na 30 (tridsat) mesiacov.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona sa obZalovanému uklada trest zakazu ¢innosti viest
motorové vozidla akéhokolvek druhu na 3 (tri) roky.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sa v tresthom rozkaze Okresného sudu Zvolen sp. zn. 0T/78/2016
zodna 7. 7. 2016 zruSuje vyrok o treste ako aj vSetky rozhodnutia a opatrenia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku samosudca vyhotovil zjednoduseny pisomny rozsudok, ktory
neobsahuje odévodnenie, nakolko obZalovany aj prokurator sa vzdali prava podat odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, v lehote 15 dni od jeho oznamenia prostrednictvom
tunajSieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Odvolanie ma odkladny ucinok (§306/2).

Odvolanie mézu podat’:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného méze podat’ odvolanie aj proti véli obzalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zakonny zastupca obz., opatrovnik obz. a obhajca obzalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZz. pozbaveny spdsobilosti na pravne Ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obz. i proti
jeho voli (§ 308/2)



- Statny organ starostlivosti o mlddez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obZalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil ndrok na nahradu $kody, pre nespravnost vyroku o ndhrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzZalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu (§ 68)

- zu€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



