Sud: Krajsky sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 13Co0/401/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6116206625

Déatum vydania rozhodnutia: 27.09. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ferdinand Zimmermann

ECLI: ECLI:SK:KSBB:2016:6116206625.1
Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici ako sud odvolaci, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ferdinanda
Zimmermanna a sudkyn JUDr. Danice Kocickovej a JUDr. Amy OdaloSovej, v pravnej veci zalobcu
Orange Slovensko, a. s., so sidlom Bratislava, Metodova 8, ICO: 35 697 270 proti Zzalovanej S. A., nar.
XX, XX, XXXX, bytom N. Y., J.. N. XXX/XX, o zaplatenie 74,76 Eur s prisluSenstvom, o odvolani zalobcu
proti uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica €. k. 15C/99/2016 - 39 zo dia 25. 05. 2016, takto

rozhodol:
Uznesenie okresnéhosudu potvrdzuje.
odovodnenie:

1. Odvolanim napadnutym uznesenim okresny sud svojim prvym vyrokom konanie zastavil a druhym
vyrokom Ziadnemu z u€astnikov nepriznal nahradu trov konania.

2. V odbvodneni svojho rozhodnutia okresny sud uviedol, Ze Zalobca prevzal vyzvu na zaplatenie
sudneho poplatku diia 25. 04. 2016, avSak sudny poplatok v uréenej lehote nezaplatil. Zalobca sudny
poplatok v ur€enej lehote nezaplatil, hoci bol pou¢eny o nasledkoch jeho nezaplatenia a preto okresny
sud rozhodol v zmysle § 10 ods. 1, 2 Zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis
z registra trestov, tak Ze konanie zastavil.

3. Proti uzneseniu odvolanie podal Zalobca. Uviedol, Ze dia 09.05.2016 na z&klade obdrzanej vyzvy
uhradil sudny poplatok vo vyske 16,50 eur na €islo uctu postovej banky N., pod VS: XXXXXXXXXX. Ako
dbkaz pouzil interny vypis z G¢tu Zalobcu o predmetnej platbe. Vzhlfadom na vy3Sie uvedené skutoénosti
navrhuje, aby Okresny sud Banska Bystrica pokraCoval v konani.

4. Krajsky sud v Banskej Bystrici ako sud odvolaci preskimal napadnuté uznesenie sudu prvej inStancie
ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo podla § 379 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok
(dalej v texte len ,,CSP“) a § 380 CSP, prejednal vec bez nariadenia pojednavania podla § 385 CSP
a dospel k zaveru, Ze napadnuté uznesenie je potrebné ako vecne spravne potvrdit podla § 387 ods.
1 CSP.

5. Sudna tajomnic¢ka OS Banska Bystrica mailovou komunikaciou so Slovenskou postou, a. s. zistila,
ze platba uvedena zalobcom v odvolani bola vratena poplatnikovi- zalobcovi dfa 6.6.2016 na zaklade
toho, Ze platba neobsahovala Ziadne identifikacné udaje.

6. Zalobca bol pri platbe prevodom z Gtu v banke pougeny (&. I. 38 spisu): ,,UPOZORNENIE: Pri platbe
nezabudnite uviest spravny variabilny symbol (VS). V pripade nespravne uvedeného VS alebo v pripade
uhrady exspirovaného platobného predpisu, Vam bude platba vratena.”



7. Zalobca v odvolani tvrdi, Ze uvedeny sudny poplatok zaplatil. Odvolaci sid sa s tymto nédzorom
Zalobcu nestotozriuje, nakofko dna 6.6.2016 mu bola predmetna platba vratena spat, Cize sudny
poplatok za navrh na zacatie konania nebol zaplateny.

8. Vzhladom k uvedenému rozhodol krajsky sud tak ako znie enunciat tohto uznesenia.

9. O veci senat odvolacieho sudu rozhodol pomerom hlasov ¢lenov senatu 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



