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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, sudkyna JUDr. Jana Keselicova, v pravnej veci zalobcu Prva stavebna sporitelfa,
a.s. Bajkalska &. 30, 829 48 Bratislava, ICO: 31 335 004 zastupena JUDr. Silviou Sovou, advokatkou,
Diamantova €. 10, 040 11 KoSice proti Zalovanym I. Z. E., nar. XX.X.XXXX, bytom E. &. XX/XX, XXX
XX H., ob€an SR, Il. E. E., nar. XX.X.XXXX, bytom E. & XX/XX, XXX XX H., ob&an SR, o zaplatenie
2.082,42 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovani v 1. rade a 2. rade su povinni zaplatit' Zalobcovi sumu 60,785 eura s irokom z omeskania vo
vyske 9,5 % rocne z dlznej sumy od 1.11.2012 do zaplatenia do troch dni od pravoplatnosti rozsudku s
tym, Ze plnenim jedného zo zalovanych zanika v rozsahu plnenia povinnost druhého zalovaného.

Il. Zalovany v 2. rade je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 595,075 eura s Grokom z omeskania vo vyske
9,5 % ro€ne zo sumy 556, 705 eura od 1.11.2012 do zaplatenia do troch dni od pravoplatnosti rozsudku

lll. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

IV. Zalovany v 1. rade ma narok na nahradu trov konania v rozsahu 94 %, o ktorych vy$ke bude
rozhodnuté po pravoplatnosti rozsudku samostatnym uznesenim.

V. Zalobca mé narok nahradu trov konania v rozsahu 100 % vo vztahu k Zalovanému v 2. rade, o ktorych
vyske bude rozhodnuté po pravoplatnosti rozsudku samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Navrhom podanym na tunajSom sude dna 13.12.2012 si Zalobca uplatnil voci Zalovanym pravo na
zaplatenie sumy 2.082,42 eura s prislusenstvom.

2.V odbvodneni svojho navrhu uviedol, Ze na zaklade zmluvy o stavebnom sporeni €. 0731957 4 04
bola s dIZznikom Janom Dem¢&om, spoludlzZnikom Annou Demc&ovou a Zalovanym v |l. rade uzatvorena
zmluva o mimoriadnom medziuvere €. 0731957 7 03 a stavebnom uvere €. 0731957 4 04 zo diia
31.8.2005, v sulade s ktorou poskytol Zalobca dIZnikovi Janovi Dem¢&ovi a spoludiZznikovi Anne Demc&ovej
mimoriadny medziuver vo vySke 2.771,69 eura. Dlznik Jan Demco a spoludiznik Anna Demcova sa
zaviazali do pridelenia cielovej sumy splacat uroky mimoriadneho medziaveru 6,99 % p. a. pravidelnymi
mesacnymi splatkami vo vySke 19,35 eura a do nasporenia 40 % cielovej sumy vkladat na ucet
stavebného sporenia pravidelné mesacné vklady vo vy3ke 16,60 eura. Po prideleni cielovej sumy
zmluvy o stavebnom sporeni sa dlZznik Jan Demc&o a spoludlznik Anna Demc¢ova zaviazali splacat
stavebny uver vratane urokov vo vySke 4,70 % p. a. pravidelnymi mesaénymi splatkami vo vyske
29,04 eura. Zalovany |l. prevzal ruéenim na seba povinnost uspokojit pohladavku, ak ju neuspokoja
diznik Jan Demc¢o a spoludiznik Anna Demc¢&ova. Dria 9.3.2007 zomrel spoludiznik Anna Demé&ova, vid



pravoplatné osvedc€enie o dedi¢stve 5D/31/2009-20, D not 17/2009 zo dna 11.3.2009. Dna 29.3.2011
zomrel diznik Jan Demco, vid pravoplatné osvedZenie o dedi¢stve 5D/138/2011-32, D not 53/2011
zo dna 3.10.2011. Na zaklade pravoplatného osvedcenia o dedi¢stve 5D/138/2011-32, D not 53/2011
nadobudatefom pohladavky sa stal zalovany |., syn poruditela - dlznika Jana Demd¢a. Drfia 6.6.2012
bol na zaklade osved&enia o dedi¢stve 5D/138/2011-32, D not 53/2011 po poruditelovi Janovi Demcovi
vykonany prevod nasporenych a dlznych finanénych prostriedkov na novootvorené uéty nasledovne:
z uctu stavebného sporenia €. 0731957 7 03 na ucet stavebného sporenia €. 2637186 9 05, z uctu
medzidveru &. 0731957 4 04 na G¢et medzidveru &. 2637186 6 06. Zalovany |. porusil zmluvne dohodnuté
podmienky a medziuver prestal riadne a v&as splacat. Listom zo dria 2.8.2012 Zalobca odstupil od
Uverovej zmluvy a vyzval Zalovaného |., aby v 7 - dfiovej lehote vratil zostatok Gveru. Zalovany |. pefiazné
prostriedky nevratil. O odstupeni od zmluvy bol upovedomeny aj Zalovany Il. Do ucinnosti odstupenia sa
medziuver urog€il dohodnutym 6,99 % p. a. irokom. Od u¢&innosti odstupenia Zzalobca uro&i pohladavku
zakonnym urokom z omes$kania vo vyske 9,5 %, nakolko v €ase prvého dha omeSkania - 5.9.2011
bola z&kladna sadzba ECB 1,50 %. Zalovana suma 2.082,42 eura pozostava z istiny 2.044,05 eura, z
nezaplatenych urokov z ome$kania od 27.8.2012 do 31.10.2012 vo vyske 38,37 eura.

3. Rozsudkom Okresného sudu Svidnik sp. zn. 7C/716/2012-79 zo dha 17.3.2014 sud rozhodol
nasledovne:

I. ZruSuje platobny rozkaz Okresného sudu Svidnik sp. zn. 7C/716/2012-25 zo dna 7.3.2013.

l. Zalovani v 1. a 2. rade su povinni zaplatit Zalobcovi sumu 1.426,56 eura s Urokom z omeskania vo
vyske 9,5% ro€ne z dlZznej sumy od 1.11.2012 do zaplatenia do troch dni od pravoplatnosti rozsudku s
tym, Ze plnenim jedného zo Zalovanych zanika v rozsahu plnenia povinnost druhého Zalovaného.

lll. V prevySujucej Casti Zalobu zamieta.

IV. Zalovani v 1. a 2. rade su povinni zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania vo vyske 166,27 eura
( pozostavajuce zo sudneho poplatku vo vySke 46,07 eura a trov pravneho zastipenia vo vyske 120,20
eura ) na ucet pravnej zastupkyne JUDr. Silvie Sovovej, advokatky do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku s tym, Ze plnenim jedného zo Zalovanych zanika v rozsahu plnenia povinnost druhého
Zalovaného.

4. Na zaklade odvolania Zalobcu a Zalovaného v 1. rade rozhodol Krajsky sud PreSov uznesenim sp. zn.
11Co0/133/2014-95 zo dia 8.10.2015 tak, ze zrusil rozsudok sudu prvého stupfia vo vyroku o povinnosti
Zalovaného v 1/ rade zaplatit’ Zalobcovi sumu 1.426,56 eur s Urokom z omeskania vo vyske 9,5 % ro¢ne
z dIZznej sumy od 1.11.2012 do zaplatenia; vo vyroku o zamietnuti Zaloby v prevySujlcej €asti proti obom
Zalovanym; vo vyroku o nahrade trov konania a v uvedenom rozsahu mu vec vratil na dalSie konanie.

5. V zmysle odévodnenia uznesenia odvolacieho sudu, sud prvého stupfa spravne zistil skutkovy stav,
pokial iSlo o uzavretie zmluvy o medziuvere ¢&. 0731957404 a uvere &. 0731957703 medzi Zalobcom
a Janom Dem¢om a Annou Demc&ovou s tym, Ze vo vztahu medzi zalobcom a Zalovanym v 2/ rade
vznikol rugitelsky vztah. Spravne zistil aj skuto¢nost, Ze Zalobca listom zo dfia 2.8.2012 odstupil od
tychto zmluv s tym, Ze odstupenie od zmluvy bolo doru¢ené FrantiS8kovi Dem¢&ovi 17.8.2012 a Danielovi
Demcovi 21.8.2012. Podla osved&enia o dedi¢stve sp.zn. 5D/138/2011-32, Dnot 53/2011 Jan Demco,
nar. 3.12.1928 zomrel 29.3.2011 a dediémi zo zédkona v prvej dedi¢skej skupine boli FrantiSek Demc¢o nar.
24 .4 1956 a Miroslav Demco nar. 8.7.1963. Podla tohto osved&enia vdeobecna cena majetku porucitela
je 3.407,255 eur, vySka dlhov porucitela je 3.346,47 eur a Cistd hodnota dediCstva je 60,785 eur. Do
pasiv patrila pohladdvka Prvej stavebnej sporitelne, a.s., Bajkalska 30, Bratislava vyplyvajuca zo zmluvy
0 mimoriadnom medzilvere a stavebnom uvere ¢.0731957404 zo dna 31.8.2005 vo vysSke 2.888,61
eur a dalej pohladavka Slovenskej sporitelne, a.s. vo vySke 457,86 eur s tym, Ze aktiva a pasiva
nadobuda FrantiSek Dem¢&o, nar. 24.4.1956. Podla osved&enia o dediCstve sp.zn. 5D/31/2009, Dnot
17/2009 Anna Demcova, nar. 18.6.1931, zomrela 9.3.2007 a ako dedi€ia zo zakona v prvej deditskej
skupine prichadzali do uvahy manzel, syn a vnuci, t.j. Jdn Demc&o nar. 3.12.1928, Miroslav Demc¢o nar.
8.7.1963. Po synovi porucitelky FrantiSkovi Demcovi, ktory dedi€stvo odmietol, prichadzali do uvahy
jeho deti, a to Silvia Dem¢&ova a Daniel Demco, nar. 17.5.1985. V8eobecna cena majetku poruditelky
bola 4.850,50 eur, vyska dlhov 0,00 eur, takZe Cista hodnota dedi¢stva bola 4.850,50 eur a dedi€stvo
nadobudol Daniel Demc&o nar. 17.5.1985

6. Zalobca v pisomnom podani zo diia 21.9.2016 uviedol, Ze je presved&eny o tom, Ze k rozhodnutiu
Krajského sudu PreSov doslo len v dosledku toho, Ze sud nespravne vyhodnotil Cistu hodnotu dedicstva
po zosnulom Janovi Demcovi, nar. 3.12.1928 v zmysle osvedéenia o dedi¢stve &. k. 5D/138/2011



pravdepodobne preto, Ze si nevSimol, Ze tato bola modifikovana prevazne tym, Ze do dedi¢ského
konania bola zo strany Zalobcu PSS, a.s. prihldsena pohladavka vo vyske 2 888,61 eura. Z titulu zmluvy
o0 mimoriadnom medzitvere €. 0731957 4 04, t. j. presne ta ista pohladavka, ktora je predmetom tohto
sporu. Bez tohto dlhu z pohladu porucitefa a dediCov je &ista hodnota 3 407,25 eura minus dlh vodi
Slovenskej sporitelni, a.s. vo vyske 457,86 eura, t. j. vysledne 2 949,39 eura. Vzhladom na uvedené
navrhol, aby prvostuprfiovy sud rozhodol o priznani zostatku pohfadavky Zalobcu v zmysle Zaloby zo
dnia 28.11.2012 po odpoéitani toho, ¢o uz bolo zalobcovi priznané rozsudkom zo dna 17.3.2014 v Casti,
ktora nadobudla pravoplatnost.

7. Podla § 391 ods. 2 CSP, ak bolo rozhodnutie zruené a ak bola vec vratena na dalSie konanie a nové
rozhodnutie, sud prvej inStancie je viazany pravnym nazorom odvolacieho sudu.

8. Prvostupriovy sud je viazany pravnym nazorom odvolacieho sudu, podla ktorého sud prvého stupfia
nezohladnil zodpovednost dedi¢a za dlhy v zmysle § 470 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika, podla ktorého
dedi¢ zodpoveda do vysky ceny nadobudnutého dedi€stva za primerané naklady spojené s pohrebom
poruCitela a za porucitefove dlhy, ktoré na neho presli porucitefovou smrtou. Prvostupriovy sud bol
usmerneny, Zze podla osved¢enia o dedi¢stve 5D/138/2011-32, Dnot 53/2011 dedil Zalovany v 1. rade
s tym, Ze &ist4 hodnota dediéstva je 60,785 eura a tuto skutoénost treba zobrat do Gvahy. Dalej bol
prvostupriovy sud viazany pravnym nazorom odvolacieho sudu, podla ktorého je otazku odstupenia od
uverovej zmluvy potrebné posudit podfa ustanovenia § 506 Obchodného zakonnika, pricom nedochadza
k zaniku naroku veritela na Uroky z Uveru a sank&né uroky z omeskania.

9. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi: zmluva o mimoriadnom medzilvere a stavebnom uvere
zo diia 23.8.2005, odstupenie od zmluvy zo dfia 2.8.2012, oznamenie o odstupeni od zmluvy zo dna
2.8.2012, osvedcéenie o deditstve zo dna 3.10.2011, osvedCenie o dedi¢stve zo dha 10.3.2009, list
PSS, a.s., vSeobecné podmienky pre stavebné sporenie pre fyzické osoby, zistenie pobytu Zalovanych,
vypisy z Uctu odstupeného medziuveru, uradny zaznam zo dia 12.3.2014, vyzva na Uhradu omeskanych
splatok zo dna 8.6.2012, podanie zalobcu zo dha 21.9.2016, spis Okresného sudu Svidnik, sp. zn.
7C/716/2012.

10. Podrla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZnik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

11. Podla § 500 ods.1 Obchodného zakonnika diZnik je opravneny uplatnit narok na poskytnutie
penaznych prostriedkov v lehote urenej v zmluve. Ak tato lehota nie je v zmluve ur€ena, méze diznik
tento narok uplatnit, dokial poskytnutie Uveru niektora strana nevypovie.

12. Podla § 501 ods.1 Obchodného zakonnika, veritel je povinny diZznikovi pefiazné prostriedky
poskytnut, ak ho o to diznik v sulade so zmluvou poziadal, a to v dobe ur&enej v poZiadavke, inak bez
zbyto€ného odkladu.

13. Podla § 502 ods.1 obchodného zakonnika, od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diznik
povinny platit z nich uroky v dojednanej vySke, inak v najvyssej pripustnej vySke ustanovenej zakonom
alebo na zaklade zakona. Ak Uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé aroky pozadované
za uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla diznika v &ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky
vySSie nez pripustné podla zakona alebo na zaklade z&kona, je diZznik povinny platit’ uroky v najvyssie
pripustnej vyske.

14. Podla § 503 ods.1, ods.2, ods.3 Obchodného z&konnika, zavazok platit' aroky je splatny spolu
so zavazkom vratit pouZité pefiazné prostriedky. Ak lehota na vratenie poskytnutych pefiaznych
prostriedkov je dlhSia ako rok, su uroky splatné koncom kazdého kalendarneho roka. V &ase, ked sa
ma vratit' zvySok poskytnutych penaznych prostriedkov, su splatné aj uroky, ktoré sa ho tykaju. Ak sa
poskytnuté pefnazné prostriedky maju vratit' v splatkach, su v den splatnosti kazdej splatky splatné aj
uroky z tejto splatky. DIZnik je opravneny vratit poskytnuté pefiazné prostriedky pred dobou uréenou v
zmluve. Uroky je povinny zaplatit len za dobu od poskytnutia do vratenia pefiaznych prostriedkov.



15. Podla § 506 Obchodného zakonnika, ak je diznik v omeskani s vratenim viac nez dvoch splatok
alebo jednej splatky po dobu dlh$iu ako tri mesiace, je veritel opravneny od zmluvy odstupit’ a poZzadovat,
aby diznik vratil dlZnd sumu s arokmi.

16. Podla § 369 ods.1 Obchodného zakonnika, ak je diznik v omeskani so splnenim pefiazného zavazku
alebo jeho Casti, je povinny platit’ z nezaplatenej sumy uroky z omeskania dohodnuté v zmluve. Ak uroky
z omesSkania neboli dohodnuté, diZznik je povinny platit’ uroky z omeskania podla predpisov ob&ianskeho
prava. Ak zavazok vznikol zo spotrebitel'skej zmluvy a diZznikom je spotrebitel, moZno dohodnut uroky
z omeSkania najviac do vysky ustanovenej podla predpisov obgianskeho prava.

17. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit poplatok z omeSkania, vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci
predpis.

18. Podla § 10c Nariadenia vlady €. 87/1995, ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obd&ianskeho
zakonnika, ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februarom 2013, vyska urokov z omeskania sa riadi podla
predpisov ucinnych k 31. januaru 2013 aj za dobu omeskania po 31. januari 2013.

19. Podla § 3 ods.1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. v zneni u€innom do 31.1.2013, vySka urokov z
omeskania je o osem percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

20. Podla § 470 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, dedi¢ zodpoveda do vySky ceny nadobudnutého
dediCstva za primerané naklady spojené s pohrebom poruditefa a za porucitelove dlhy, ktoré na neho
presli porucitelovou smrtou.

21. Z vykonaného dokazovania je nesporné, ze zavazok zalovanych dedi€ov ma pravny zaklad v zmluve
0 mimoriadnom medzitvere €. 0731957703 a stavebnom uUvere &. 0731957 4 04 zo dna 31.8.2005,
na zaklade ktorej bol pravnym predchodcom Zalovanych poskytnuty Uver vo vyske 2 771,69 eura.
Zalovana suma 2 082,42 eura pozostava z istiny 2 044,05 eura a z nezaplatenych Grokov z ome$kania
od 27.8.2012 do 31.10.2012 vo vyske 38,37 eura. Zalobca teda pozadoval od Zalovanych zaplatenie
sumy 2 082,42 eura so zakonnym urokom z omeskania vo vySke 9,5 % ro€ne zo sumy 2 044,05 eura
od 1.11.2012 do zaplatenia tak, Ze plnenim jedného Zalovaného zanika v rozsahu plnenia povinnost
druhého Zalovaného.

22. Rozhodnutie prvostupriového sudu zo dna 17.3.2014 v €asti o ulozeni povinnosti zalovanému v 2.
rade zaplatit’ Zalobcovi sumu 1 426,56 eura s urokom z ome8kania vo vyske 9,5 % ro¢ne z dlZznej sumy
od 1.11.2012 do zaplatenia nadobudlo pravoplatnost.

23. Prvostupriovy sud v zmysle usmernenia odvolacieho sudu o zodpovednosti Zalovaného v 1. rade
za porucitelove dlhy do vySky ceny nadobudnutého dedi¢stva 60,785 eura, rozhodol vo vztahu k
Zalovanému v 1. rade (ale aj zalovaného v 2. rade ) tak, Ze Zalovani v 1. rade a 2. rade su povinni zaplatit
Zalobcovi sumu 60,785 eura s urokom z omeskania vo vySke 9,5 % ro¢ne z dlznej sumy od 1.11.2012
do zaplatenia do troch dni od pravoplatnosti rozsudku s tym, Ze plnenim jedného zo Zalovanych zanika
v rozsahu plnenia povinnost druhého zalovaného.

24. Vo vztahu k Zalovanému v 2. rade rozhodol sud druhym vyrokom tak, Ze Zalovany v 2. rade je
povinny zaplatit' Zalobcovi sumu 595,075 eura ( 2 082,42 eura - 1 426,56 eura - 60,785 eura ) s urokom
z omeskania vo vySke 9,5 % ro¢ne zo sumy 556,705 eura ( 595,075 eura - 38,37 eura ) od 1.11.2012
do zaplatenia do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

25. V prevyS8ujucej Casti sud Zalobu zamietol, a to vo vztahu k Zalovanému v 1. rade nad sumu 60,785
eura, pretoZe uplatnena pohladavka v jeho pripade prevySuje Cistu hodnotu nadobudnutého dedigstva.

26. Pokial ide o prislusenstvo pohladavky, ide o vyluény zavazok Zalovanych, ktory sa nezapocitava do
dlhu podla § 470 Ob¢ianskeho zakonnika.



27. O trovach stran, sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP, podla ktorého sud prizna strane nahradu trov
konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

28. Uspech zalobcu vo vztahu k Zalovanému v 1. rade je 60,785 eura z uplatnenych 2 082,42 eura, teda
v rozsahu 3 % a Uspech zalovaného v 1. rade je 97 %. PrevySujuci uspech Zalovaného v 1. rade je 94
%, preto Zalovany v 1. rade ma narok na nahradu rov konania v rozsahu 94 %, o ktorych vyske bude
rozhodnuté po pravoplatnosti rozsudku samostatnym uznesenim.

29. Uspech Zalobcu vo vztahu k zalovanému v 2. rade je 2 082,42 eura z uplatnenych 2 082,42 eura,
teda v rozsahu 100 %, preto zalobca ma narok na nahradu rov konania v rozsahu 100 % vo vztahu
k Zalovanému v 2. rade, o ktorych vySke bude rozhodnuté po pravoplatnosti rozsudku samostatnym
uznesenim.



