Sud: Okresny sud Malacky

Spisova znacka: 8P/155/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1622201396

Déatum vydania rozhodnutia: 01. 08. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrea Kralovi¢ova

ECLI: ECLI:SK:OSMA:2022:1622201396.4
Uznesenie

Okresny sud Malacky, vo veci starostlivosti o maloletd P. W., nar. XX. XX.XXXX, §t. prisl. SR, bytom ako
matka, dieta rodicov J.. V. W., nar. XX. XX.XXXX, bytom B., M. XXXX/X a W. W., nar. XX.XX.XXXX,
bytom B., M. XXXX/X, o navrhu na zru$enie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud zruSuje neodkladné opatrenie Krajského sudu v Bratislave ¢. 11CoP/287/2021
- 60 zo dna 27.09.2021.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Uznesenim €. k. 8P/22/2021 - 13 zo dria 12.05.2021 tunajsi sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym
zaviazal otca maloletej prispievat na vyzivu maloletého dietata vyZivnym vo vyske 200 Eur mesacéne
po¢nuc vydanim neodkladného opatrenia.

2. Uznesenim &. k. 11CoP/287/2021 - 60 zo dfa 27.09.2021, pravoplatnym dfia 15.10.2021, Krajsky
sud v Bratislave zmenil vy$Sie uvedené uznesenie tak, Ze otca maloletej zaviazal prispievat na vyzivu
maloletej na ¢as do nadobudnutia vykonatelnosti rozhodnutia vo veci samej vyZivnym vo vySke 100 Eur
mesacne, pocnuc driom 12.05.2021.

3. Dria 08.11.2021 bolo tunajSiemu sudu doru€ené podanie matky, z ktorého tunajsi sud zistil, Ze matka
Ziada o zruSenie neodkladného opatrenia Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 11CoP/287/2021
- 60 zo dha 27.09.2021.

4. Uznesenim &. k. 8P/22/2021 - 70 zo dna 23.06.2022 tunajsi sud zacal konanie o zruSenie
neodkladného opatrenia Krajského sudu v Bratislave €. k. 11CoP/287/2021 - 60 zo dria 27.09.2021.

5. Matka svoj navrh na zrudenie neodkladného opatrenia odévodnila skuto€nostou, Ze s otcom maloletej
Ziju opatovne v spoloénej domacnosti, otec sa o maloletu riadne stard a podiela na v3etkych jej
vydavkoch.

6. Podla § 334 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP), sud na navrh neodkladné opatrenie
zru8i, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo nariadené.

7. Vzhladom na vysSie uvedené skutoCnosti sud dospel k zaveru, ze dbvody, na zaklade ktorych
bolo nariadené predmetné neodkladné opatrenie odpadli, preto s poukazom na citované zakonné
ustanovenie dané neodkladné opatrenie sud zru$il tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

8. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 52 Civilného mimosporového poriadku (dalej
len ,CMP*), podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozno podla § 59 ods. 1 CMP podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho dorucenia
na tunajSom sude, pisomne, v 3 vyhotoveniach, s nalezitostami podla § 363 CSP.

Odvolanie mbze podat u€astnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.
Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Ak uc€astnik konania nesplni povinnost, ktord mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny ucastnik
mdbze podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia alebo na exekuciu podla osobitného predpisu.



