Sud: Okresny sud Kosice |

Spisova znacka: 30K/9/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7116206636

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 09. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Pavel Varga
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Uznesenie

Okresny sud Kosice | v pravnej veci navrhovatefa: GTM Vision, s.r.o. ,v likvidacii", so sidlom Jancova
15, 811 02 Bratislava, ICO: 35 824 387 proti diznikovi: O.. D. P., F.: XX. XX XXXX, T. A. XXX/X, XXX XX
A. o0 navrhu na vyhlasenie konkurzu takto

rozhodol:

Zastavuje konkurzné konanie voci diznikovi: O.. D. P., F.: XX XX.XXXX, T. A. XXX/X, XXX XX
A. pre osvedCenie platobnej schopnosti.

Priznava diznikovi narok na navrhu trov konania v plnom rozsahu.
odovodnenie:

1. Navrhovatel podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dria 17.03.2016 navrhol, aby sud vyhlasil konkurz
na majetok diznika: O.. D. P, F.: XX XX XXXX, T. A. XXX/X, XXX XX A..

2. V navrhu uviedol, Ze méa vodi diZznikovi pohladavku vo vyske 1.900,91 EUR, ktora bola priznana
rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 6C/63/200-106 zo dna 29.06.2009, priCom
predmetny rozsudok Krajsky sud v KoSiciach rozsudkom sp. zn. 11C0/263/2009-125 zo dria 18.08.2010
potvrdil. Predmetny rozsudok nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dia 22.09.2010.

3. Navrhovatel poukazal aj na dalSieho veritela dlZznika s pohfadavkou voci diZznikovi, a to Union
zdravotna poistoviia, a.s., so sidlom Bajkalska 29/A, 821 08 Bratislava, ICO: 36 284 831 a Mesto Levoca,
Nam. Majstra Pavla &. 4, 054 01 Levogda, ICO: 00 329 321 ,ktory maju pohladavku vogi diznikovi s
plnenim ktorej diZznik meska viac nez 30 dni.

4. Navrh spolu s prilohami bol podany v dvoch rovnopisoch. Navrh v podobe priloh o.i. obsahoval
doklad o zaplateni preddavku na uhradu odmeny a vydavkov predbezného spravcu vo vyske 663,88
eur, Rozsudok Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 11C0/263/2009-125 zo dria 18.08.2010, vyzvu na
zaplatenie pohladavky spolu s doruenkou.

5. Podla ust. § 3 ods. 1 z&kona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a restrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,ZKR*), diznik je v Upadku, ak je platobne
neschopny alebo predizeny. Ak diZznik poda navrh na vyhlasenie konkurzu, predpoklada sa, Ze je v
upadku.

6. Podla ust. § 14 ods. 1 ZKR veta prva, ak sud zisti, Ze navrh na vyhlasenie konkurzu spifia zakonom
ustanovené nalezitosti, najneskdér do 15 dni od doru€enia navrhu rozhodne o zacati konkurzného
konania.

7. Sud uznesenim zo dna 06.05.2016, ¢.k.: 30K/9/2016-33, zacal vodi dlznikovi konkurzné konanie.



8. Sud uznesenim zo dfia 23.05.2016, ¢.k.: 30K/9/2016-40 ulozil diznikovi povinnost do 20 dni od
dorucenia predmetného uznesenia vyjadrit sa k navrhu na vyhlasenie konkurzu, osvedcil svoju platobnu
schopnost a predloZil najma zoznam vSetkych svojich pefiaznych zavazkov, s ktorych plnenim bol v den
zacatia konkurzného konania 30 dni v omes$kani, zoznam vSetkych svojich bankovych utov s prehfadom
zostatkov v den za&atia konkurzného konania, informaciu o stave hotovosti v defi za¢atia konkurzného
konania a v den predlozenia tejto informacie sudu, zoznam pohladavok, pri ktorych mozno s odbornou
starostlivostou predpokladat, Ze budu uhradené najneskér do 30 dni od zacatia konkurzného konania.
Sud zaroven predvolal diznika a upovedomil veritelov dlznika o termine pojednavania za ucelom
osvedcZenia platobnej schopnosti diZnika vyty¢eného na deri 11.07.2016 0 09.30 hod. na Okresnom sude
KoSice |, pracovisko Ticha &. 21, v miestnosti €. dv. 18B.

9. DIznik na povinnost uloZzend sudom uznesenim zo dia 23.05.2016, ¢.k.: 30K/9/2016-40 reagoval
podanim doru¢enym sudu dfia 09.06.2016, v ktorom uviedol, Ze dlh vo€i Union zdravotna poistoviia, a.s.
sa bude snazit vyrovnat, pohladavka voci Mestskému Uradu Levo€a bude uhradena v kratkej dobe, dlh
voci Socialnej poistovni bude uhradeny v kratkej dobe, veritelia Hypo Collector, s.r.o. a Prva stavebna
sporiteffia si uplatfiuju premi¢any dlh a teda neeviduje voci nim dlh, exekator JUDr. Peter Juhas v
exekuénom konani vedenom pod sp. zn. EX1505/2011 vo¢i diznikovi ma nulitny exekuény titul, pri¢om
diznik podal navrh na zastavenie exeku¢ného konania a exekutor Mgr. Vladimir Cipar vedie exekuciu
pre opravneného Union zdravotna poistovia, a.s., teda nejde o novy dlh. Zaroven diznik vyhlasil, Ze
nema vedeny Ziaden ucet v banke v SR ani v zahrani¢i a ani nemal Zziadne uc¢tu v bankach k 06.05.2016.

10. DIznik podanim doru¢enym sudu dra 23.06.2016, ktorym zarover doplnil elektronické podania
doruc¢ené sudu dna 19.06.2016 a 20.06.2016 predlozil potvrdenie veritela Mesta Levoc&a, Ze ku driu
13.06.2016 nema vodi veritelovi nedoplatky na dani z nehnutelnosti a poplatku za komunalny odpad,
potvrdenie Socialnej poistovne, pobocka SpiSska Nova Ves, Ze ku dfiu 14.06.2016 ma uhradené odvody,
predpisané penale a pokuty. TaktiezZ diZznik predloZil pokladni¢ny doklad zo dfia 17.06.2016 o uhrade
dlhu vo vyske 559,83 EUR vo&i Exekuénému uradu Mgr. Vladimir Cipar v exeku¢nom konani sp. zn.
Ex1203/2011 spolu s kone¢nym vyuctovanim exekucného konania Ex1203/2011 zo dfia 20.06.2016
o vymozeni spolu 1 154,38 EUR. Rovnako dIZnik predlozil dva prijmové pokladni¢né doklady zo dna
01.07.2016 o uhrade sumy 422,82 EUR a 288,24 EUR v prospech veritela Union zdravotna poistovna,
a.s.

11. Dfa 11.07.2016 o 09.30. hod sa uskuto&nilo pojednavanie na tunajSom sude v danej veci, ktoré bolo
odro¢ené na deri 19.09.2016 o 10.00 hod.

12. Podanim doru¢enym sudu dna 12.08.2016 dlznik okrem iného predloZil uznesenie Okresného sudu
SpiSska Nova Ves ¢.k. 15Er/538/2011-18 zo dfia 26.08.2016, ktorym sud exekuciu opravneného Home
Credit Slovakia, a.s., Teplicka 7434/147, Piestany, ICO: 362 341 voci diznikovi pre vymozZenie istiny
391,26 EUR s prisl. vyhlasil za nepripustnu a exekuciu zastavil.

13. Dria 19.09.2016 o 10.00. hod sa uskutoénilo pojednavanie na tunajSsom sude v danej veci, na ktorom
sud vydal uznesenie, Ze konanie ohladne osved&ovania platobnej schopnosti povaZuje za ukoncené.

14. V zmysle ust. § 19 pism. a) ZKR, ak sa konkurzné konanie za€alo na navrh veritela, sud do
5 dni od zalatia konkurzného konania odosle diznikovi do vlastnych ruk rovnopis navrhu spolu s
uznesenim, ktoré obsahuje najma, vyzvu, aby sa do 20 dni od jeho doru€enia vyjadril k navrhu a
osvedcil svoju platobnu schopnost’; najma aby predlozil, zoznam vSetkych svojich pefiaznych zavazkov,
s ktorych plnenim bol v defi zalatia konkurzného konania 30 dni v omeskani, zoznam vsetkych
svojich bankovych ucétov s prehfadom zostatkov v defi za€atia konkurzného konania, informaciu o
stave hotovosti v def zaCatia konkurzného konania a v def predloZenia tejto informacie sudu, zoznam
pohladavok, pri ktorych mozno s odbornou starostlivostou predpokladat, Ze budu uhradené najneskér
do 30 dni od zacatia konkurzného konania, poucenie, Ze inak sud vyhlasi na jeho majetok konkurz,
poucenie o trestnopravnych nasledkoch neplnenia si povinnosti v konkurze, uréi termin pojednavania,
na ktoré predvola diznika a o ktorom upovedomi veritelov oznadenych v navrhu; predvolanie, ako aj
upovedomenie sud dorudi zverejnenim v Obchodnom vestniku; diZnikovi predvolanie dorudi aj inym
spbsobom; termin pojednavania sud ur€i tak, aby sa konalo najneskér do 70 dni od zaatia konkurzného
konania, vyzve dlZznika na vyjadrenie, ¢i suhlasi, aby sud rozhodol vo veci vyhldsenia konkurzu bez



pojednavania; ak tak diznik urobi, sud zrusi termin pojednavania a rozhodne bez pojednavania; rovnako
postupuje aj vtedy, ak sa ma za to, Ze dIznik svoju platobnu schopnost neosveddil.

15. V zmysle ust. § 19 pism. b), ¢) a d) ZKR, sud rozhodne vo veci vyhlasenia konkurzu do 7 dni
od vyhlasenia uznesenia, ktorym sa konci dokazovanie, alebo do 7 dni, odkedy diZznik suhlasil, aby
sa rozhodlo bez pojednavania. Sud rozhodne o vyhlaseni konkurzu vtedy, ak diZznik neosvedcil svoju
platobnu schopnost, inak rozhodne o zastaveni konkurzného konania; pri rozhodovani o vyhlaseni
konkurzu sud neprihliada na zavazky, pri ktorych diznik osved&il ich spornost’; ak sa diZznik v lehote podla
odseku 1 pism. a) bodu 1 nevyjadril, ma sa za to, Zze svoju platobnu schopnost neosved¢il, a sud ma
pred rozhodnutim o vyhlaseni konkurzu pochybnosti o diZnikovej majetnosti, bez zbyto€ného odkladu
po tom, €o zisti, Ze tu nie su dévody na iné rozhodnutie ako vyhlasenie konkurzu, ustanovi diznikovi
predbezného spravcu; o navrhu v tomto pripade rozhodne v lehote podla § 20 ods. 1.

16.V zmysle ust. § 3 ods. 1 prva veta ZKR, diZnik je v ipadku, ak je platobne neschopny alebo prediZzeny.

17. V zmysle ust. § 3 ods. 3 ZKR, predlZzeny je ten, kto je povinny viest uctovnictvo podla osobitného
predpisu, 1) ma viac ako jedného veritela a hodnota jeho zavazkov presahuje hodnotu jeho majetku.
Pri stanoveni hodnoty zavazkov a hodnoty majetku sa vychadza z u&tovnictva alebo z hodnoty uréene;j
znaleckym posudkom, ktory ma pred uétovnictvom prednost a prihliadne sa aj na o€akavatelné vysledky
daldej spravy majetku, pripadne oCakavatelné vysledky dalSieho prevadzkovania podniku, ak mozno
so zretefom na vSetky okolnosti odévodnene predpokladat, Ze bude mozné v sprave majetku alebo
v prevadzkovani podniku pokraCovat. Do sumy zavazkov sa nezapocitava suma zavazkov, ktoré su
spojené so zavazkom podriadenosti, 1a) ani suma zavazkov, ktoré by sa v konkurze uspokojovali v
poradi ako podriadené pohladavky a ani zavazky prislichajuce pohladavkam podla § 155a.

18. Z obsahu navrhu na vyhlasenie konkurzu vyplyva, Ze navrhovatel oznadil dalSieho veritefom s
pohladavkou 30 dni po lehote splatnosti a to Union zdravotna poistoviia, a.s., ktora ma pohladavku
vo vySke 1 591,36 EUR, ktoru dIznik uhradil platbami zo dfa 01.07.2016 a platbou vo vyske 559,83
EUR exekutorskému uradu Mgr. Vladimir Cipar, ktory viedol exekuciu v prospech opravneného Union
zdravotna poistovria, pri€om exekutor vyu&tovanim zo dia 20.06.2016 potvrdil vymozZenie pohladavky
ako i trov exekucie. Potvrdenim doru€enym sudu dna 20.06.2016 diznik predlozil potvrdenie Mesta
Levo&a zo diia 13.06.2016, Zze dlznik nema nedoplatky na dani z nehnutelnosti a poplatku za komunalny
odpad. Navrhovatel v navrhu ako dalSieho veritela uviedol Socialnu poistoviiu, a.s. s pohlfadavkou
vo vyske 271,95 EUR, pri€om dIZznik predlozil potvrdenie Socialnej poistovne, a.s zo dia 14.06.2016,
Ze veritel ku dfiu 14.06.2016 neeviduje neuhradené pohfadavky vodi diZznikovi. Navrhovatel v navrhu
ako dalSieho veritela uviedol Prvu stavebnu sporitelfiu, a.s. a spolo¢nost’ Hypo Collector, s.r.o., ktorym
diznik ako veritefov spochybnil, o preukazal rozhodnutim Okresného sudu SpiSska Nova Ves C.k.
16C/91/2015-94 zo dna 23.09.2015 o ur€enie absolutnej neplatnosti dobrovolnej drazby, ktorym sud
zakazal nakladat s nehnutelnostou diznika v spojeni s potvrdzujucim uznesenim Krajského sudu
v KosSiciach &.k. 1Co/785/2015-163, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 27.1.2016. Navrhovatel ako
dalSieho veritela uviedol sudneho exekutora JUDr. Petra Juhasa, ktory vedie exekuéné konanie vodi
povinnému-diznikovi pod sp. zn. EX1505/2011 v prospech opravneného Home Credit Slovakia, a.s. o
vymozenie istiny 391,26 EUR s prisl., ktora bola uznesenim Okresného sudu SpiSska Nova Ves ¢€.k.
15Er/538/2011-18 zo dna 26.08.2016 vyhlasena za nepripustni a exekucia bola zastavena. Z vyssie
uvedeného ma tunajsi sud za preukazané, Ze pohladavky dalSich veritefov oznaenych v navrhu na
vyhlasenie konkurzu a to veritefov Union zdravotna poistovia, a.s. a sudny exekutor Mgr. Vladimir Cipar
zanikli ich uhradenim a pohladavky veritefov Hypo Collector, s.r.o0., Prvu stavebnu sporitelfiu, a.s., a
Home Credit Slovakia, a.s. boli spochybnené ako sporné, nakolko nadalej prebiehaju sudne konania,
pri¢om pri rozhodovani o vyhlaseni konkurzu sa na sporné pohladavky neprihliada.

19. Na zaklade takto zisteného skutkového stavcu dospel tunajsSi sud k zaveru, Ze pohladavky
dalSich veritelov zanikli, resp. su sporné, pri€¢om sud pri rozhodovani o vyhlaseni konkurzu na sporné
pohladavky nemohol prihliadat, v désledku ¢oho diZznik nema viac ako jedného veritela.

20. Materialnymi podmienkami pre vyhlasenie konkurzu je splnenie uvedenych podmienok: 1/ platobna
neschopnost, 2/ pluralita veritefov, 3/ dostatok majetku dlznika.



21. Platobna neschopnost sa povazuje za trvaly nie prechodny stav dlznika uhradzat svoje splatné
finanéné zavazky. DIznik musi mat’ aspon dvoch veritelov a zaroven nie je schopny pinit 30 dni po
lehote splatnosti viac ako jeden, teda najmenej dva pefiazné zavazky. Pluralita veritelov je teda takou
materialnou podmienkou pre vyhlasenie konkurzu, ktora musi byt splnena pred vyhlasenim konkurzu
ako aj po vyhlaseni konkurzu.

22. Z vySSie uvedenych dévodov v danom pripade bol preukazany zanik niektorych pohfadavok dalSich
veritefov ako aj spornost’ pohladavok dalSich veritelov uvadzanych navrhovatelom voci dlznikovi a
navySe z dovodu absencie elementarnej materialnej nalezitosti pre vyhlasenie konkurzu, ktorou je
pluralita veritefov, sud nemohol vyhlasit konkurz na majetok diZznika, kedZe dlZznik osvedcil svoju
platobnd schopnost, a preto sud zastavil konkurzné konanie pre osved&enie platobnej schopnosti
diznika.

23. Podla ust. § 262 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len "CSP"), o
naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i.

24. Podla ust. § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

25. Podla ust. § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podlfa pomeru jej uspechu
VO VECi.

26. Nakolko mal diznik vo veci podla pomeru plny uspechu, priznal sud narok na nahradu trov konania
diznikovi v plnom rozsahu.

27.V zmysle ust. § 196 ZKR ak tento zakon neustanovuje inak, na za¢atie konkurzného konania, na
konkurzné konanie, na zacatie reStrukturalizacného konania, na restrukturalizacné konanie a konanie o
oddIZeni (dalej len ,konanie podfa tohto zakona®) sa primerane pouZziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku.

28. Podla ust. § 236 CSP, v pisomnom vyhotoveni uznesenia sa uvedie oznagenie sudu, ktory ho
vydal, oznalenie stran a ich zastupcov, oznacenie prejednavaného sporu, vyrok, struéné oddévodnenie,
poucenie o odvolani a defi a miesto vydania uznesenia.

29. Podla ust. § 199 ods. 1 ZKR, ak tento zakon neustanovuje inak, uznesenia a iné pisomnosti sudu
sa v konaniach podla tohto zdkona doru&uju ich zverejnenim v Obchodnom vestniku. Uznesenie, ktoré
sa zverejiiuje v Obchodnom vestniku, sa zverejiiuje bez odévodnenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je opravneny podat’ odvolanie u€astnik konkurzného konania do 15 dni odo dha
jeho dorucenia (odo dria nasledujiceho po dni zverejnenia v Obchodnom vestniku) cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v KoSiciach a to pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§127 ods. 1 CSP) uviest, proti kiorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 363 CSP).

Zaciatok plynutia lehoty na podanie odvolania alebo urobenie iného procesného ukonu je spojeny so
zverejnenim doruc¢ovanej pisomnosti v Obchodnom vestniku.



