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Uznesenie

Okresny sud Piestany vo veci starostlivosti o maloleté dieta: S. J., K.. XX.XX.XXXX, dieta rodicov -
matka: O. I., K.. XX XX XXXX, I. V.: Z., a otca: neb. Y. J., K.. XX XX XXXX, G.. XX.XX.XXXX, o podnete
Uradu préace, socidlnych veci a rodiny Piestany, pracovisko Hlohovec, na nariadenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:
Konanie o nariadenie neodkladného opatreniasa nezadci na.
odovodnenie:

1. Dla 30.06.2022 bol sudu doruéeny podnet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Piestany, pracovisko
Hlohovec (dalej len ,UPSVaR Hlohovec®) na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym bude mal. S.
J., Koo XX XX XXXX ponechand v starostlivosti Centra pre deti a rodiny Pecefiady, a zaroven bude
zacaté konanie vo veci nariadenia Ustavnej starostlivosti nad mal. S. J.. Svoj navrh odovodnil tym, Ze
dria 02.06.2021 podali navrh na vydanie uznesenia o nariadeni neodkladného opatrenia, ktorym sud
rozhodol o umiestneni mal. S. do starostlivosti Centra pre deti a rodiny. Svoj navrh odévodnili tym, Ze
dfia 02.06.2021 podali navrh na vydanie uznesenia o nariadeni neodkladného opatrenia, ktorym sud
rozhodol o umiestneni mal. S. do starostlivosti Centra pre deti a rodiny a zaroven
zacal konanie vo veci uloZenia vychovného opatrenia - zabezpec€enie Upravy rodinnych a socialnych
pomerov mal. dietata - pobyt dietata v zariadeni najdlhSie na 6 mesiacov. Sud navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia vyhovel dna 10.06.2021 a pravoplatnym sa stalo 03.07.2021.
Mal. S. bola do zariadenia odovzdana dfia 16.06.2021. Sud nasledne zacal konat’ vo veci samej pod
spis. znaCkou 9P/83/2021. Pojednavanie bolo vytyCené na dha 16.12.2021, kedy sud rozhodol, Ze
uklada vychovné opatrenie za u¢elom zabezpecenia upravy rodinnych a socialnych pomerov nariadenim
pobytu v zariadeni Centre pre deti a rodiny Pedefiady najdlhSie na 6 mesiacov odo dfa nadobudnutia
pravoplatnosti. Danému vychovnému opatreniu konéi platnost’ dfia 11.07.2022. Vzhladom k
tomu, Ze rodinné, socialne pomery na strane matky sa neupravili, prave naopak, vychovné opatrenie
nenaplnilo svoj ucel. Dévody nenaplnenia ucelu vychovného opatrenia su nasledovné: Matka maloletej
si po umiestneni mal. sice na8la nové byvanie na ubytovni v I. - R. XX, ale podmienky v domacnosti nie
su vyhovujuce, nakolko matka neustale poziva alkoholické napoje, k €omu sa aj priznala pracovni¢kam
CDR Pecenady, ako aj pracovni¢kam kurately. Matka obyva na ubytovni spolu s priatefom 2 samostatné
izby, napriek tomu mal. S., v pripade, ak je u matky na pobyte, spava sama v jednej z izieb a
matka so svojim priatelom v druhej. Toto sa ale mal. S. nepaci a chcela by ona spat s matkou, preto k
matke v noci prebieha do izby. Pri takychto navstevach mal. v matkinej izbe bola mal. svedkom toho, Ze
matka je pod vplyvom alkoholu a neprimerane sa sprava ku mal. ako aj svojmu partnerovi. Matka spolu
s partnerom ohrozovali aj mravnu vychovu mal., s &im sa mal. zverila psychologi¢ke zariadenia, nakoflko
mala mat matka s partnerom pred mal. pohlavny styk. Matka bola zo strany CDR, ako aj UPSVAR-u
dna 03.05.2022 na pripadovej konferencii vyzvana, aby sa k takymto zavaznym skuto&nostiam vyjadrila,
kedy sa matka priznala, Ze pozZiva nadalej alkoholické napoje, tiezZ ma zdravotné problémy so srdcom,
ktoré jej momentalne znemoZzfuju plnohodnotne sa v blizkej buducnosti starat o mal. S.. Vzhladom k



tomu sa matka vyjadrila, Ze s nariadenim ustavnej starostlivosti suhlasi, nakolko si chce prednostne
vyriesit zdravotné problémy, ako aj problémy s alkoholom.

2. Zo sudom pripojeného spisu sp. zn. 9P/83/2021 sud zistil, Ze uznesenim, C.k.
9P/83/2021 - 30 zo dha 16.12.2021, bolo uloZzené vychovné opatrenie nad mal. S. J., K.. XX XX XXXX,
na ucely zabezpelenia rodinnych a socialnych pomerov nariadenim pobytu v zariadeni Centra pre
deti a rodiny PeCenady, najdlhSie na Sest mesiacov od nadobudnutia pravoplatnosti tohto uznesenia.
Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 11.01.2022.

3. Zo sudom pripojeného spisu, sp. zn. 9P/75/2021, sud zistil, Ze uznesenim, ¢.k.
9P/75/2022 - 23 zo dia 27.06.2022, pravoplatnym dfia 29.06.2022, nebolo zadaté konanie o nariadenie
neodkladného opatrenia.

4. Zo sudom pripojeného spisu, sp. zn. 9P/86/2022, sud zistil, Ze uznesenim, C.k.
9P/86/2022 - 11 zo dha 01.07.2022, pravoplatnym dha 28.07.2022, sud nariadil neodkladné opatrenie,
ktorym ponechal maloletd S. J., K.. XX XX.XXXX v starostlivosti Centra pre deti a rodiny Peceriady,
sidlo: Pecenady 66, ICO: 351644. Sud zaroven zacal konanie vo veci nariadenia Ustavne;j starostlivosti
nad maloletou S.K. J., K.. XX. XX.XXXX. Toto konanie je vedené pod sp. zn. 9P/104/2022.

5. Podla § 2 ods. 1 a 2 zdkona &. 161/2015 Z. z., Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak. Na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako
navrh na zacatie konania, u€astnik konania (dalej len "u€astnik") a konanie podla tohto
z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

6. Podla § 123 ods. 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) podanie vo veci
samej je najma Zaloba, vzajomna Zaloba, zmena Zaloby, spatvzatie Zaloby, odpor, odvolanie, dovolanie,
a ak to z povahy veci vyplyva, aj ndvrh na nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpe&ovacieho
opatrenia.

7. Podla § 124 ods. 1 CSP kazdé podanie sa posudzuje podla jeho obsahu.
8. Podla § 7 CMP ucastnikom je ten, koho tento zadkon za ucastnika oznacuje. 2)
V konaniach, ktoré mozno zac&at aj bez navrhu, je u€astnikom aj ten, o koho pravach

povinnostiach sa ma konat.

9. Podla § 8 ods. 2 CMP, ak sud z obsahu navrhu uvedeného v odseku 1 zisti, Ze s dané dovody na
zacatie konania aj bez navrhu, rozhodne o zac¢ati konania bez navrhu.

10. Podla § 23 ods. 1, 2 CMP konanie sa za¢ina na navrh. 2) Ak tento zakon neustanovuje inak, mozno
zacat konanie aj bez navrhu. O zacati konania bez navrhu sud vyda uznesenie.

11. Podla § 24 CMP konanie je zadaté doru¢enim navrhu na zacatie konania sudu alebo vydanim
uznesenia o zac¢ati konania.

12. Podla § 161 odsek 1 CSP ak tento zakon neustanovuje inak, sid kedykolvek po€as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat’ a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

13. Podfla § 161 odsek 2 CSP ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

14. Podla § 230 CSP, ak sa o veci pravoplatne rozhodlo, neméze sa prejednavat a
rozhodovat znova.

15. Podla § 324 ods. 1 CSP pred za¢atim konania, po€as konania a po jeho skoneni sud mdze na
navrh nariadit neodkladné opatrenie.



16. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

17. Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
navrhu na zacatie konania podla § 132 CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodrujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

18. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

19. Podla § 328 ods. 2 veta prva CSP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud
najneskér do 30 dni od doru€enia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory splfa nalezitosti
podla § 326.

20. Podla § 329 ods. 1 CSP sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia u€astnikov konania a bez nariadenia pojednavania.

21. Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

22. Podla § 360 ods. 2 CMP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred za¢atim konania vo
veci samej, zacne konanie vo veci samej alebo pouéi ucastnikov 0 moznosti podat’
navrh na zacatie konania vo veci same;j.

23. Prekazka rozhodnutej veci - res iudicata je negativnou procesnou podmienkou, ktora je predmetom
pravnej upravy § 230 CSP. Ide pritom o neodstranitelny nedostatok procesnych podmienok konania,
ktory vZzdy vedie konajuci sud k zastaveniu konania. Sud nemézZe konat o veci, o ktorej sa uz pravoplatne
rozhodlo, priom totoZnost’ veci je dana tym, Ze ide o tych istych u€astnikov, ten isty predmet konania.
Podmienky totoZnosti u€astnikov a totoZnosti predmetu konania musia byt splnené suasne. Prekazka
rozsudenej veci (res iudicata) nastava vtedy, ak sa ma v novom konani prejednat ta ista vec. O tu istu vec
ide vtedy, ked v novom konani ide o ten isty narok alebo stav, o ktorom uz bolo pravoplatne rozhodnuté,
a ak sa tyka rovnakého predmetu konania a tych istych oséb. Pritom nie je vyznamné, &i rovhaké osoby
maju v novom konani rovnakeé alebo rozdielne procesné postavenie (&i ten, kto bol v skorSom konani
navrhovatelom, je navrhovatelom aj v novom konani alebo ma postavenie odporcu a naopak).
Ten isty predmet konania je dany, ak ten isty narok alebo stav vymedzeny Zalobnym petitom vyplyva z
rovnakych skutkovych tvrdeni, z ktorych bol uplatneny (t.j. vyplyva z rovnakého skutku).

24. Vzhtadom na obsah podania UPSVaR Hlohovec zo diha 30.06.2022, ktoré sa tyka starostlivosti o
mal. dieta, sud toto podla obsahu posudil ako podnet na nariadenie neodkladného opatrenia, nakolko
UPSVaR Hlohovec nie je uéastnikom konania v zmysle definicie podia § 7 CMP, ked z obsahu vyplyva,
Ze podanie sa tyka Upravy prav, resp. povinnosti mal. S. a jej matky, nie UPSVaR Hlohovec. V pripade,
ak by sud dospel k zaveru, Ze predmetné podanie obsahuje informacie, resp. skuto¢nosti z
ktorych by bolo mozZné vyvodit nevyhnutnost bezodkladnej upravy pomerov, za€al by konanie z Uradne;j
povinnosti (ex offo) o nariadenie neodkladného opatrenia z dévodu absentujuceho riadneho navrhu
ucastnika konania.

25. Z obsahu spisu vyplyva, Zze v predmetnej veci UPSVaR Hlohovec podal podnet na nariadenie
neodkladného opatrenia o ponechani mal. S. J., K.. XX XX.XXXX, v starostlivosti Centra pre deti a
rodiny PeCenady, z dévodu, Ze sudom uloZzené vychovné opatrenie nesplnilo svoj ucel, ktorym bolo
zabezpecenie Upravy rodinnych a socialnych pomerov, pri€¢om toto vychovné opatrenie bolo ulozené
najdihSie na 6 mesiacov odo dna nadobudnutia pravoplatnosti, ktora lehota uplynie dfia 11.07.2022,
pricom matka maloletej s nariadenim ustavnej starostlivosti suhlasi.

26. VySSie citovanymi spisom Okresného sudu PieStany sp. zn. 9P/86/2022 ma sud za preukazané,
Ze na tunajSom sude bolo vedené konanie o nariadenie neodkladného opatrenia, v ktorom sud
rozhodol uznesenim, ¢.k. 9P/86/2022 - 11 zo dfia 01.07.2022. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost



dria 28.07.2022. Predmetnym uznesenim Okresny sud PieStany ponechal maloletu S. v starostlivosti
Centra pre deti rodiny Pegenady, sidlo: Pegefiady &. 66, ICO: 351644 a zagal konanie vo veci nariadenia
ustavnej starostlivosti nad mal. S.. KedZe o ponechani maloletej v starostlivosti Centra pre deti a rodiny
Pegefiady uz bolo pravoplatne rozhodnuté v konani sp.zn. 9P/86/2022, pricom UPSVaR Hlohovec sa
v tomto konani (sp.zn. 6P/87/2022) domahal totozného predmetu veci a konanie prebiehalo medzi
totoZznymi a&astnikmi, vznikla tak neodstranitefna prekazka konania (prekazka rozhodnutej veci - tzv.
res iudicata).

S prihliadnutim na uvedené preto sud v sulade s vy$3ie citovanymi zakonnymi ustanoveniami dospel
k zaveru, Ze neboli splnené podmienky pre zaCatie konania o nariadenie neodkladného opatrenia a aj

jeho nariadenie v zmysle podania UPSVaR Hlohovec. Preto std rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto rozhodnutia

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§357 CSP a contrario).



