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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice sudkyriou Mgr. Vierou Kovacovou v spore zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o. so sidlom
811 07 Bratislava, Mytna 48, ICO: 35 831 154, v konani zast. JUDr. Jan Soltés, advokat so sidlom 811
07 Bratislava, Mytna 48, ICO: 37 927 795, proti zalovanému: S. P., D.. XX.XX.XXXX, N. XXX XX F., Z.
X. XX/XX, o zaplatenie 6 777,49 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie v Casti o zaplatenie 630,25 eursa zastavuje.

ll.S4d vracia zalobcovi: Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO:
35 831 154 zaplateny sudny poplatok zo zaloby vo vyske 22,50 eur prostrednictvom Slovenska posta,
a.s. - prevadzkovatel systému so sidlom 975 99 Banska Bystrica, Partizanska 9, ICO: 36 631 124, po
pravoplatnosti rozsudku.

1. Zaloba sa v prevy$ujicej dasti zamieta.

IV. Zalovany m & narok na nahradu trov konania vogi Zalobcovi v rozsahu
85,06 %.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal, aby sud ulozil zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi 6
777,49 eur s 5 % roénym rokom z omeskania od 26.01.2019 do zaplatenia. Zalobca dalej v podane;
Zalobe uviedol, Ze VSeobecna Gverova banka, a.s.; skrateny nazov: VUB, a.s., Mlynské nivy 1, 829
90 Bratislava, ICO: 31 320 155, ako pravny nastupca spolog¢nosti Consumer Finance Holding a.s.,
Hlavné namestie 12, 060 01 Kezmarok, IC0:35 923 130 z titulu zlG&enia uvedenej spolo&nosti s VUB,
a.s. - uvedené vo vypise z OR OS Bratislava |, Oddiel: Sa, Vlozka &islo 341/B. Zalobca a Zalovany
uzatvorili spolu diia 24.08.2017 zmluvu o p&Zicke €. 6264414 / 1720025637 (evidencné c&islo zmluvy/
prid. autorizacny koéd), na zaklade ktorej poskytol Zalobca Zalovanému pézi¢ku vo vySke 8 000 eur
(,Schvalend vyska pdzicky*“). Podla zmluvy o p6zi¢ke mal Zalovany splacat’ p6zicku v pravidelnych 120-
tich mesaénych splatkach v sume 131,73 eur, a to az do celkovej sumy pdzicky vo vyske 15 807,60
eur. Do dne$ného dna uhradil Zalovany z vy$$ie uvedenej zmluvy sumu 3 012,93 eur. Zalobca listom zo
dria 28.11.2018 - Predzalobna upomienka, vyzval Zalovaného k uhrade diznych splatok, na ¢o poskytol
Zalovanému dodato&nu lehotu na plnenie viac nez 30 dni. Su€asne zalobca Zalovaného upozornil, Ze
ak neddjde asponi k uhrade najstarSej omesSkane;j

splatky, zalobca bude opravneny Uver zosplatnit. Zalovany ani v dodato&ne poskytnutej lehote

dizné splatky neuhradil. Zalobca vyuzil opravnenie v zmysle vysSie uvedeného ustanovenia a dia
19.01.2019 uver zosplatnil, o €om bol Zalovany informovany listom zo dia 20.01.2019 - ,Oznamenie
o vyhlaseni okamzZitej splatnosti uveru“. K zosplatneniu samotnému doslo az po marnom uplynuti
dostato¢ne dlhej dodato€nej lehoty na plnenie, a to vo vztahu ku splatke splatnej bezprostredne pred



zosplatnenim. Splatka uvedena v Predzalobnej upomienke je len najstarSou omeskanou splatkou, tato
vSak neurcuje zaciatok plynutia preml€acej lehoty. Neuhradenim aspori splatky uvedenej v PredZalobnej
upomienke sa Zalovany dostal do omeskania viac neZ 3 mesiace, a teda su¢asne Zalobcovi vzniklo v
zmysle § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika opravnenie vyhlasit’ dlh za splatny v celom rozsahu naraz.
KedZe ku zosplatneniu dlhu nedochadza automaticky priamo zo zdkona, v zmysle zékonnej Upravy
musel Zalobca pockat na vznik potrebnej dizky omeskania diznika. Celkovy dih Zalovaného ku dfu
podania navrhu predstavuje sumu 6 777,49 eur. Zalobca si tymto zaroven uplatfiuje zakonné Groky z
omeskania, a to od Siesteho dfia nasledujuceho po Oznadmeni o vyhlaseni okamZitej splatnosti, nakolko
oznamenie bolo zaslané oby&ajnou listovou z&sielkou, kde beZzna doba dorucenia je 5 dni. V zmysle &l.
15.2 sa zasielka povazuje za doru€enu piatym dfiom od podania na postovu prepravu. Zmluvnu pokutu,
evidovanu v prilozenom Prehlade splatok a Ghrad v stipci ,Pokuta“ v sume 845,05 eur, si Zalobca v
tomto konani neuplatiiuje. Ku diu podania Zzalobného navrhu mal Zalovany uhradit sumu 9 666,17 eur /
oznadené v Prehlade splatok a uhrad ako stipec ,Splatka‘/. Uvedend sumu (dalej ako istina“) tvori:
sucet predpisanych splatok do zosplatnenia dlhu (,suma splatok®) a suma po zosplatneni:

Pocet splatok Vyska splatky Suma splatok (pocet*vySka) Suma po zosplatneni Spolu Istina (eur)

16 131,73 2 107,68 7 558,49 = 9 666,17

Ku driu podania Zalobného navrhu Zalovany uhradil sumu 3 012,93 eur, ktoré su riadnymi splatkami
poskytnutého finanéného pinenia. Uvedena suma je v Prehlade splatok a Ghrad evidovana v stipci
,Uhrada“. Stugastou pohladavky Zalobcu a su aj naklady, ktoré mu vznikli v savislosti s vymahanim
pohladavky. V zmysle § 121 ods. 3 Obc&ianskeho zakonnika su prisluSenstvom pohfadavky aj naklady
spojené s jej uplatnenim t.j. v predmetnej veci su tymito nakladmi naklady spojené s vymahanim
pohladavky. Uvedené naklady Zalobca eviduje v Prehlade splatok a uhrad (v stipci ,MP3") vo vyske
124,25 eur.

Istina + Naklady - Uhrady = DIZn& suma

9 666,17 eur + 124,25 eur - 3 012,93 eur =6 777,49 eur

Naklady na vymdahanie pohladavky si Zalobca v tomto konani uplatfiuje vo vyske 124,25 eur. Zostatok
pohladavky evidovany v Prehlade splatok a Ghrad /stipec ,Zostatok®/ vo vyske 7 622,54 eur, zahffia aj
zmluvnu pokutu vo vyske 845,05 eur /stipec ,Pokuta“/, ktoru si zalobca v tomto konani neuplatiiuje.

Na zaklade vysSie uvedeného:

DIzna suma - Neuplatnené naklady = Zalovana suma

6 777,49 eur-0eur=6 777,49 eur.

2. Okresny sud Levice vydal vo veci dia 22.09.2021 platobny rozkaz pod sp. zn. 13Csp/122/2021 - 49,
proti ktorému podal Zalovany v zakonnej lehote odpor.

3. Zalovany v podanom odpore zo dhia 18.10.2021 uviedol, e narok Zalobcu je nedévodny,
neopodstatneny a neuznava ho v celom rozsahu, Zalobca si narok uplatriuje bez pravneho dévodu. So
spolognostou VUB, a. s. uzavrel Gverovy pravny ukon, ktory sa stal pravnym ramcom na poskytnutie
finanénych prostriedkov. Ide o formularovu, predtlaéenu, typovu zmluvu, ktora veritel predloZil na
podpis a bola koncipovana tak, Ze nezabezpecuje rovnost a vyvazenost u€astnikov zmluvného vztahu.
So spolo¢nostou VUB, a. s. podpisal dfia 24.08.2017 zmluvu o pozicke, ktora sa riadi zakonom &.
129/2010 Z. z., ktorej obsah nemohol ovplyvnit a musel ju podpisat v celku ako mu bola predlozena.
V zmluve o spotrebitelskom Uvere €. 1720025637 absentuju povinné ndleZitosti zmluvy podfa zakona o
8 000 eur a zaplatil sumu vo vyske 3 150,93 eur. Zalovany poziadal sud, aby vykonal z dradnej moci
kontrolu predmetnej zmluvy.

4. Zalovany podal v&as odpor proti platobnému rozkazu s vecnym odévodnenim a preto Okresny sud
Levice uznesenim zo dia 25. oktdbra 2021 sp. zn. 13Csp/122/2021 - 65 podla § 267 ods. 3 CSP zrusil
platobny rozkaz v celom rozsahu, rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dha 18.11.2021.

5. Okresny sud Levice uznesenim zo dfia 25.10.2021 pod sp. zn. 13Csp/122/2021 - 67 podla § 167
ods. 3 CSP vyzval zalobcu, aby sa k podanému odporu vyjadril v lehote 15 dni, uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dra 18.11.2021.

6. Zalobca elektronickym podanim douréenym konajicemu stdu dfia 16.11.2021 vzal Zalobu spéat v
Casti o zaplatenie 184 eur, nakolko Zalovany po podani Zaloby uhradil $tyri platby po 46 eur. Dalej
Zalobca vo vyjadreni uviedol, Ze k platnosti zmluvy a ddajnym neprijatelnym zmluvnym podmienkam,



ma za to, Ze zmluva bola riadne podpisana oboma zmluvnymi stranami, boli splnené zakladné zakonné
predpoklady pre platnost pravneho Gkonu. Zalovany k podpisu zmluvy Ziadnym spésobom nebol niteny
a nepodpisal ju pod natlakom. Zmluva neobsahuje neprijatelné zmluvné podmienky, pri¢om Zalovany bol
s parametrami zmluvy riadne oboznameny a tieto boli konkretizované vo forme zmluvnych podmienok,
s ktorymi bol Zalovany riadne oboznameny.

7. Okresny sud Levice uznesenim zo dnia 18.11.2021 pod sp. zn. 13Csp/122/2021 - 83 podla § 167 ods.
4 CSP vyzval Zalovaného, aby sa v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia pisomne vyjadril k vyjadreniu
zalobcu, rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dna 14.12.2021.

8. Zalovany vo svojom vyjadreni zo diia 10.12.2021 uviedol, Ze je presved&eny, Ze v zmluve nebola
uvedena spravna vyska RPMN, ¢o ma za nasledok, Ze spotrebitelsky Uver je beziroCny a bez poplatkov.
Jedine sud ma v kompetencii urgit, &i tu pravo je alebo nie je a vyniest rozhodnutie, i Uver je alebo nie
je bezuroény a bez poplatkov.

9. Zalobca v elektronickom podani doru¢enom Okresnému sudu Levice diia 04.01.2022 uviedol, Ze
uzatvorena zmluva aj s poukazom na vyrok rozsudku Sudneho dvora EU (tretia komora) zo dfia
09.11.2016 vo veci C-42/15 obsahuje vSetky zakonom predpisané naleZitosti. Zalobca vo vztahu k
néleZitosti rozpisu splatok odkazuje na aktualne uznesenie Najvyssieho sudu SR z 22.02.2018, sp. zn.
3 Cdo 146/2017, kde je jednoznatne konstatované, ze zmluva nemusi obsahovat rozpis splatok na
istinu, uroky a poplatky. Vo vztahu k preukazaniu nalezitosti v zmysle § 9 ods. 2 pism. k) zakona &.
129/2010 Z.z. Zalobca odkéazal Okresny sud aj na vyrok rozsudku Studneho dvora EU (tretia komora)
zo dna 09.11.2016 vo veci C-42/15, kde sa uvadza, Zze Zmluva o Uvere na dobu ur¢itu stanovujuca
amortizaciu istiny po sebe nasledujucimi splatkami nemusi vo forme amortizaCnej tabulky spresfovat,
aka Cast kazdej splatky bude zapoditana na vratenie tejto istiny. Uvedené je mozné doplnit’ aj o su€asnu
pravnu Upravu v zakone &. 129/2010 Z. z., z ktorého vyplyva, Ze je postacujluce, ak rozpis jednotlivych
poloziek kazdej splatky sa uvadza v amortizaénej tabulke, ktora nie je automaticky sucastou kazde;j
zmluvy o spotrebitelskom Uvere a povinnost ju vydat m4 veritel na zaklade Ziadosti diZnika/ spotrebitela.
Zalobca je toho nézoru, Ze celkova suma p6zicky je v zmluve uvedena spravne, nakolko poistenie nie je
obligatérnou suc¢astou uveru, ale je fakultativnym nakladom, ktory je uplatfiovany na zaklade poZiadavky
Zalovaného. Vypoc€et hodnoty RPMN sa vztahuje na poskytnuty uver, pri€om poistenie nie je Uverom.
Uvedena skuto€nost je na zmluve vyjadrena slovami, Ze poistenie nie je povinné. Celkova suma p6zicky
je tak vyjadrena s poukazom na zékladné a obligatérne parametre zmluvy. Ako vyplyva z kalkulacky
na vypocet RPMN, poistenie ani nie je obsiahnuté ako mozZnost dodato€ného nakladu. Vo vztahu k
hodnote RPMN Zalobca uvadza, Ze vSetky obligatérne naleZitosti zmluvy su premietnuté do vzorca,
ktory je su€astou &l. 7 Zmluvnych podmienok, s ktorymi bol Zalovany riadne oboznameny. Vo vztahu
k zmluvnej pokute Zalobca uvadza, Ze tuto si v tomto konani neuplatriuje, €o jasne vyplyva z bodu 4
navrhu na vydanie platobného rozkazu.

10. Dna 11.02.2022 Zalobca uviedol, Ze oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti dlhu bolo zasielané
Zalovanému len oby€ajnou postou, nakolko pred zosplatnenim bola Zalovanému adresovana vyzva
aj s doru€enkou, v ramci ktorej bol Zalovany upozorneny na moznost zosplatnenia dlhu v pripade
neuhradenia diznych splatok. K otdzke zosplatnenia v8ak Zalobca uviedol, Ze Zalovany sa mohol o
zosplatneni dozvediet najneskér doruéenim podanej Zaloby. Zalobca uviedol, Ze predmetna listina ma
len deklaratérny charakter a jej u€inky spatne nastani momentom oboznamenia sa Zalovaného s jej
obsahom. Zalovanému bol poskytnuty spotrebitelsky tver. Zalovany v Ziadosti uviedol mesaény prijem
vo vyske 680 €. Prijem Zalovaného bol overeny dopytom do Socialnej poistovne. Ziadatel uviedol rodinny
stav: slobodny-slobodna a pocet nezaopatrenych deti: 0. V Ziadosti Zalovany - Ziadatel uviedol mesaéné
finanéné naklady vo vySke 0 €. Pre zistenie skuto¢nych finan&nych nakladov Zalovaného bol vykonany
dopyt do registra NRKI zo dfia 23.08.2017, ktorym boli zistené realne mesacné finanéné naklady v
registri NRKI vo vyske 404 €.V Ziadosti Zalovany uviedol iné mesa&né vydavky vo vyske 0 Eur. Zivotné
minimum v ase posudzovania Ziadosti o spotrebitelsky Uver bolo vo vyske 199,48 €. Disponibilny prijem
Zalovaného v €ase posudzovania Ziadosti bol vo vySke 156,31 eur. Mesaéna splatka Uveru bola vo vyske
131,73 eur. Vzhfadom k vy38ie uvedenému je Zalobca toho nazoru, Ze bonita Zalovaného bola riadne
posudena. Zalovanému bol poskytnuty spotrebitelsky Gver vo vyske 8 000 eur. Prostrednictvom tohto
uveru boli konsolidované dalSie 2 Uvery zalovaného. Na zmluvu pod ¢&. 6257683 bolo uhradenych 4
111,04 eur a na dal$iu zmluvu pod &. 6189483 suma vo vyske 1 831,80 eur. Dal$ia suma vo vyske 2
057,16 eur bola uhradend na uc€et v zmysle prikazu na thradu, ktory bol zaslany k Zalobe. Su¢tom tychto



sum (4 111,04 eur + 1 831,80 eur + 2 057,16 eur) je vysledna hodnota spotrebitelského uveru vo vyske 8
000 eur. Zalobca tymto podanim vzal spat Zalobu v &asti uplatnenych néakladov spojenych s vymahanim
pohladavky vo vyske 124,24 eur.

11. Elektronickym podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dria 07.03.2022 Zalobca poziadal o zmenu
strany sporu na strane Zalobcu s tym, aby sud pripustil, aby do sudneho konania na strane Zalobcu
namiesto spolo&nosti VSeobecna uverova banka, a. s. so sidlom 829 90 Bratislava, Mlynské nivy 1, ICO:
31 320 155 vstupila obchodna spolo&nost’ Intrum Slovakia, s. r. 0. so sidlom 811 07 Bratislava, Mytna
48, 1CO: 35831 154.

12. Zalovany k nariadenému pojednavaniu na termin 17.03.2022 sa opéatovne pisomne vyjadril, kde
poukazal na to, Zze Zalobca neosvedCil v sidnom konani platné zosplatnenie poskytnutého averu,
nakolko nepreukazal predloZzenymi listinnymi dékazmi platné a uc¢inné zosplatnenie Uveru podla § 53
ods. 9 Obdianskeho zakonnika v spojeni s § 565 Obdianskeho zakonnika, nakolko nepredloZzil Ziadny
listinny dékaz, ktory by preukazal, Ze by u€innym spdsobom bolo oznamenie o vyhlaseni mimoriadne;j
splatnosti doru¢ené Zalovanému. Je zrejmé, Ze nedoSlo a ani nemohlo prist k riadnemu vyhlaseniu
mimoriadnej splatnosti v zmysle § 53 ods. 9 v spojeni s ustanovenim § 565 Obc&ianskeho zakonnika.

13. Okresny sud Levice uznesenim zo dia 18.03.2022 pod sp. zn. 13Csp/122/2021 - 197 podla § 80 ods.
1, 2, 3 CSP vyhovel procesnému navrhu Zalobcu tak, aby do konania na miesto doterajSieho Zalobcu
V$eobecna Gverova banka, a. s. so sidlom 829 90 Bratislava, Mlynské nivy 1, ICO: 31 320 155, vstupil
novy Zalobca Intrum Slovakia, s. r. 0. so sidlom 811 07 Bratislava, Mytna 48, ICO: 35 831 154, ktoré
nadobudlo pravoplatnost drfia 12.04.2022.

14. Zalobca elektronickym podanim dorudenym konajicemu stdu diia 23.03.2022 dorugil sudu
oznamenie, Ze Zalovany od podania Zaloby vykonal Uhrady v sume vo vySke 368 eur, v ktorej Casti
Zalobca vzal Zalobu spat (Uhrady v pocte 8 x 46 eur zo dna 28.07.2021, 23.08.2021, 24.09.2021,
27.10.2021, 22.11.2021, 23.12.2021, 20.01.2022, 24.02.2022). Su¢asne oznamil Zalobca sudu, Ze
aktivnu legitimaciu preukazal Zalobca oznamenim o postupeni pohladavky, ktoré bolo Zalovanému
zaslané na adresu uvedend Zalovanym v zmluve o Gvere 935 23 Rybnik, Zelezni¢na ulica 48/22.
Sucasne poukazal na rozsudok NajvysSieho sudu SR pod sp. zn. 40bo 210/01 zo dna 11.06.2003, v
ktorom Najvy3Si sud vyslovil pravny nazor, Ze relevantné oznamenie postupcu diznikovi o postupeni
pohladavky bez dalSieho zaklada aktivnu legitimaciu postupnika na vymahanie postupenej pohfadavky.
Za ucelom aktivnej legitimacie zalobca predloZil sudu zmluvu o postupeni pohladavok identifikaciou
postupenej pohladavky.

15. Na nariadené pojednavanie dia 02.08.2022 sa pravny zastupca Zalobcu nedostavil, predvolanie mal
riadne a v€as dorugené dna 27.06.2022, o odroCenie nepoZziadal, neucast sudu neospravedinil a preto
sud vec prejednal v nepritomnosti pravneho zastupcu zalobcu podla § 180 CSP.

16. Zalovany na pojednavani uviedol, Ze diia 25.05.2022 zaplatil sumu vo vyske 46 eur, v ktorej &asti
Zalobca vzal Zalobu spat Ciastoénym spatvzatim, ktoré bolo elektronicky doru€ené tunajSiemu sudu dnia
28.06.2022.

17. Strany sporu nemali dalSie navrhy na doplnenie dokazovania.

18. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi a to najma: Notarskou zapisnicou spisanou 11.
decembra 2017 notarkou JUDr. Lubicou Florianovou pod sp. zn. N 3283/2017, NZ 54215/2017, NCRIs
55029/2017, prilohou 1 Projektu - opisom rozdelenia majetku a zavéazkov, Standardnymi eurdpskymi
informaciami o spotrebitelskom uvere evidenéné &islo zmluvy: 1720025637 zo dha 15.11.2017,
pisomnou zmluvou o spotrebitelskom Uvere pod €. 1720025637 zo dna 24.08.2017, splatkovym
kalendarom zo dria 24.08.2017, informaciou o ro¢nej percentualnej miere nakladov zo dia 24.08.2017,
informaciami o ochrane osobnych udajov, formularom o délezitych zmluvnych podmienkach, zoznamom
dokladov k péZickam zo dia 24.08.2017, udelenim suhlasu zo diia 24.08.2017, formularom o ddlezitych
zmluvnych podmienkach, udajmi o klientovi, vstupnymi udajmi, predZalobnou upomienkou zo dna
28.11.2018, dorucenkou k predzalobnej upomienke, ozndmenim o vyhlaseni okamzitej splatnosti tveru
zo dnia 20.01.2019, prehladom splatok a uhrad, dokladmi o Uhradach zalovanym na sumu 46 eur,
ktora bola splatna 27.07.2021 a zauctovana, uhradou vo vySke 46 eur Zalovanym s datumom splatnosti



22.08.2021, ktora platba bola zauétovana, uhradou Zalovanym na sumu 46 eur s datumom splatnosti
23.09.2021, ktora platba bola zauctovana, datami dopytu s datumom vytvorenia 23.08.2017, prehlfadom
splatok a uhrad Zalovaného, stanoviskom Narodnej banky Slovenska zo dfia 23.02.2022 k RPMN,
prilohou & 1 - odvolanie plnej moci, Ramcovou zmluvou o postupeni pohladavok - priloha &. 3,
oznamenim o postupeni pohladavky zo dha 23. februara 2022, Ziadostou o postupenie a prevod,
dodatkom €. 5 k Ramcovej zmluve o postupeni pohfadavok, podpismi zmluvnych stran, odvolanim
splnomocnenia zo dfia 23.02.2022, vypisom z Obchodného registra na Obchodnu spolo¢nost Consumer
Finance Holding, a. s. ku dfiu 16.03.2022, dokladmi o uhradach Zalovanym na sumu 46 eur, ktora splatka
bola splatna 26.10.2021, Ghradou na sumu 46 eur, ktora splatka bola splatna drna 21.11.2021, thradou
na sumu 46 eur, ktora splatka bola splatna dia 22.12.2021, uhradou na sumu 46 eur, ktora suma
bola splatna 19.01.2022, uhradou Zalovaného na sumu 46 eur, ktora suma bola splatna 23.02.2022,
zoznamom dokladov k pézickam zo dia 24.08.2017, udelenim suhlasu zo dfia 24.08.2017, adajmi o
klientovi, vstupnymi udajmi (€l. 216 - 217), ozndmenim o postupeni pohladavky zo diia 23. februara
2022, rozsudkom Krajského sudu v Trendine zo diia 28. aprila 2022 sp. zn. 6CoCsp/37/2020 - 151,
postovym podacim harkom o podani zasielky na postovy Urad dna 23.02.2022, rozsudkom Krajského
sudu Banska Bystrica zo diia 11. maja 2021 sp. zn. 14CoCsp/52/2020 - 180, uznesenim Krajského sudu
v Banskej Bystrici zo dfia 22. aprila 2021 sp. zn. 11CoCsp/11/2021 - 179, dokladom o uhrade sumy 46
eur, ktora splatka bola splatna 25.05.2022.

19. Podla § 145 ods. 2 CSP, ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto €asti zastavi. O
CiastoCnom spétvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

20. Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

21. Zalobca vzal Zalobu spat v &asti o zaplatenie 492,25 eur elektronickym podanim dorugenym
konajucemu sudu dnia 23.03.2022 pred prvym pojednavanim a elektronickym podanim doru¢enym dna
28.06.2022 pred prvym pojednavanim v €asti o zaplatenie 138 eur a preto sud konanie zastavil v &asti
o zaplatenie 630,25 eur podla § 145 ods. 2, § 146 ods. 1 CSP.

22. Podla § 524 ods. 1 Obcianskeho zakonnika veritel mbzZe svoju pohladavku aj bez suhlasu diZznika
postupit pisomnou zmluvou inému.

23. Podla § 524 ods. 2 Obcianskeho zakonnika s postupenou pohfadavkou prechadza aj jej
prisludenstvo a v3etky prava s fiou spojené.

24. Podla § 525 ods. 2 Obcianskeho zakonnika nemozno postupit pohladavku, ak by postupenie
odporovalo zakonu alebo dohode s dlznikom.

25. Podla § 11 ods. 3 veta prva zakona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch o poplatku za vypis
z registra trestov (U¢inny od 17.07.2022 do 31.10.2022) poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na
zacatie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo,
ak sa zaloba, navrh na zacatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo
alebo vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz; to neplati,
ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie
pripustné.

26. Podla § 11 ods. 4 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch o poplatku za vypis z registra trestov
okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a poplatku, ktory sa vracia podfa odseku 1, sa poplatok
alebo jeho €ast' (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej v3ak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred
zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

27. Podla § 11 ods. 6 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch o poplatku za vypis z registra trestov
organy uvedené v § 3, ktoré

a) nie su zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, za8lu bez zbyto€ného odkladu odpis
pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku danovému uradu prislusnému podla
trvalého pobytu alebo sidla poplatnika, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskdr do 30 dni odo



dfia dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej
spravy sudov alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, za$le pisomné upovedomenie o spdsobe
vybavenia staznosti podla osobitného zakona a darovy urad vrati poplatok najneskdr do 30 dni odo dnia
dorucenia pisomného upovedomenia,

b) su zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbyto&ného odkladu odpis
pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory
poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dria doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia
o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratiry nevydal
rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spOsobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona
a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30 dni odo dna doru€enia pisomného
upovedomenia.

28. Podla § 11 ods. 10 zadkona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch o poplatku za vypis z registra trestov
v rozhodnuti o vrateni poplatku alebo preplatku sa uvedie aj oznaenie poplatnika a v akej vyske ma
byt poplatok alebo preplatok vrateny. Ak je sidu zname, v tomto rozhodnuti sa uvedie aj &islo Uc¢tu, na
ktory ma byt poplatok alebo preplatok vrateny.

29. Podla § 11 ods. 11 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch o poplatku za vypis z registra trestov
poplatok, ktory sa ma vratit podla odsekov 4, 7 az 9 sa zaokruhli na eurocenty nahor.

30. Zalobca vzal Zalobu spat pred prvym pojednavanim v &asti o zaplatenie 630,25 eur a preto sud
vratil Zalobcovi zaplateny sudny poplatok zo Zaloby vo vyske 22,50 eur podla § 11 ods. 3 veta prva, §
11 ods. 4, § 11 ods. 10, 11 zakona &. 71/1992 Zb. prostrednictvom prostrednictvom Slovenskej posty,
a.s. - prevadzkovatel systému so sidlom 975 99 Banskéa Bystrica, Partizanska 9, ICO: 36 631 124, po
pravoplatnosti tohto rozsudku.

31. So Zalovanym uzatvarala zmluvu o spotrebitel[skom Uvere pod €. 1720025637 dnia 24.08.2017
spolognost Consumer Finance Holding, a. s., priCom tato obchodna spolo¢nost bola diiom 01.01.2018
dobrovolne vymazana a pravnym nastupcom sa stala VSeobecna Uverova banka, a. s. so sidlom 829
90 Bratislava, Mlynské nivy 1, o ¢om predlozila pri podani Zaloby sudu Notarsku zapisnicu spisanu dna
11.12.2017 sp. zn. N 3283/2017, NZ 54215/2017, NCRIs 55029/2017, prilohu 1 k Projektu. Po podani
Zaloby VSeobecna uverova banka, a. s. oznamila Zalovanému dna 23. februara 2022, Ze k 18.02.2022
postupila svoju pohladavku zo zmluvy pod €. 6264414 uzavretej dfia 25.08.2017 obchodnej spoloénosti
Intrum Slovakia, s. r. 0. so sidlom 811 07 Bratislava, Mytna 48, ICO: 35 831 154 o ¢om predlozila stidu
Ziadost' o postupenie a prevod zo dia 18.02.2022 vratane Dodatku €. 5 Ramcovej zmluvy o postupeni
pohladavok. Podla § 524 ods. 1 Obcianskeho zakonnika veritel mdZe svoju pohladavku aj bez suhlasu
diznika postupit pisomnou zmluvou inému, s postupenou pohladavkou prechadza aj jej prisluSenstvo a
vSetky prava s fiou spojené (§ 524 ods. 2 Obcianskeho zakonnika). Podla § 525 ods. 2 Obcianskeho
zakonnika (ktoré ustanovenie bolo platné ku driu postupenia, t. j. k 18.02.2022) nemozno postupit
pohladavku, ak by postupenie odporovalo zakonu alebo dohode s dlznikom.

32. Na zaklade podania doru¢eného konajucemu sudu dria 07.03.2022, ktorym bola ozndmena zmena
veritela a bol podany navrh na zmenu subjektu konania na strane Zalobcu podla § 80 ods. 1, 2, 3 CSP,
sud vyhovel navrhu, aby do konania na miesto doterajSieho Zalobcu VSeobecna Uverova banka, a. s. so
sidlom 829 90 Bratislava, Mlynské nivy 1, ICO: 31 320 155, vstupil novy Zalobca Intrum Slovakia, s. r.
0. so sidlom 811 07 Bratislava, Mytna 48, ICO: 35 831 154, ktoré uznesenie nadobudlo pravoplatnost
dna 12.04.2022.

33. Podla § 261 ods. 6 pism. d) Obchodného zakonnika (u€inny od 01.01.2017 do 07.11.2017) touto
Castou zdkona sa spravuju bez ohladu na povahu u&astnikov zdvéazkové vztahy zo zmluvy o predaji
podniku alebo jeho &asti (§ 476), zmluvy o uUvere (§ 497), zmluvy o kontrolnej Cinnosti (§ 591),
zasielatel'skej zmluvy (§ 601), zmluvy o prevadzke dopravného prostriedku (§ 638), zmluvy o tichom
spoloCenstve (§ 673), zmluvy o otvoreni akreditivu (§ 682), zmluvy o inkase (§ 692), zmluvy o bankovom
uloZeni veci (§ 700), zmluvy o beznom ucte (§ 708) a zmluvy o vkladovom ucte (§ 716).

34. Podla § 497 Obchodného zadkonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.



35. Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika (u€inny od 01.07.2016 do 31.08.2018) spotrebitel'skou
zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

36. Podla § 52 ods. 2 Obcgianskeho zakonnika ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vietky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

37. Podla § 52 ods. 3 Obclianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

38. Podla § 52 ods. 4 Obcianskeho zakonnika spotrebitefl je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

39. Podla § 54 ods. 1 Obd&ianskeho zakonnika zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela priznavaju,
alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

40. Podla § 54 ods. 2 Obcgianskeho zédkonnika v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati
vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

41. Podla § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

42. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat' o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

43. Podla § 39 Obcianskeho zakonnika neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u&elom
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

44. Podla § 1 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch a pézi¢kach
pre spotrebiteflom a o zmene a doplneni niektorych zakonov (u€inny od 01.06.2017 do 31.12.2017)
tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Gveru na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom uvere, podmienky poskytovania spotrebitefského Uveru, nalezZitosti zmluvy
o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim
spotrebitelského Gveru, podmienky na udelenie povolenia na poskytovanie spotrebitelskych uverov,
podmienky na vykon &innosti veritela a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

45. Podla § 1 ods. 2 veta prva zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch spotrebitelskym
uverom na UcCely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy
o spotrebitelskom uvere vo forme pdzZiCky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci
poskytnutej veritelom spotrebitefovi.

46. Podla § 2 pism. a) zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch na ucely tohto zakona sa
rozumie spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania.

47. Podla § 2 pism. b) zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch na ucely tohto zakona sa
rozumie veritefom fyzicka osoba alebo pravnickéd osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky
uver v ramci svojej podnikatel'skej ¢innosti.



48. Podla § 7 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch veritel je pred uzavretim zmluvy
o spotrebitelskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spoc€ivajucej v navyseni spotrebitelského Uveru
povinny posudit' s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver, pricom
berie do uvahy najma dobu, na ktort sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského averu,
prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.

49. Podla § 7 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch spotrebitel je povinny poskytnut
veritelovi na jeho Ziadost UplIné, presné a pravdivé udaje potrebné na posudenie schopnosti spotrebitela
splacat’ spotrebitelsky dver; tym nie je dotknuté pravo veritela vyuZivat informacie o spotrebitefovi z
prisludnej databazy za podmienok ustanovenych osobitnym zakonom.

50. Podla § 9 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch zmluva o spotrebitefskom
uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinne;j
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

51. Podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch Zmluva o spotrebitefskom
Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat tieto naleZitosti:
a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluZzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podfla osobitnych predpisov,18aa)

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,



r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vy8ku poplatkov hradenych spotrebiteflom za ukony notara, ak su veritefovi zndme,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnua k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitelsky uver v prislusnom gramatickom tvare.

52. Podfa § 11 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch, ak veritel nekonal s odbornou
starostlivostou podfa § 7 ods. 1, nie je opravneny vyzadovat' od spotrebitela jednorazové splatenie
spotrebitelského uveru. V pripade hrubého poruSenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver povazuje za
bezuroény a bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie
schopnosti splacat’ uver veritelom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave
spotrebitela alebo bez prihliadnutia na Udaje z prislusnej databazy alebo registra na ucely posudzovania
schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa
povazuje aj poruSenie ustanoveni § 7 ods. 19 az 42.

53. Podla § 17 ods. 1 z&kona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch (ucinny od 01.06.2017 do
31.12.2017) prava vyplyvajuce zo zmluvy o spotrebitefskom Uvere neprechadzaju a veritel ich nemdze
previest' na tretiu osobu; to neplati, ak prechadza alebo sa postupuje pohlfadavka so vSetkymi pravami
s Aou spojenymi a

a) ide o prechod alebo postupenie z veritela opravneného poskytovat spotrebitelsky Uver podla tohto
zakona alebo osobitného predpisu na veritela podla § 20 ods. 1 pism. a), banku, zahrani¢nu banku
alebo pobocku zahrani¢nej banky, a

b) prechadza alebo postupuje sa pohladavka po kone&nom termine splatnosti spotrebitelského Gveru
alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom koneé&nej splatnosti spotrebitelského uveru.

54. Podla § 92 ods. 8 zakona €. 483/2001 Z. z. o bankach a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(uginny od 01.01.2022 do 29.03.2022, t. j. k datumu postupenia pohladavky k 18.02.2022), ak je napriek
pisomnej vyzve banky alebo poboc¢ky zahrani€nej banky jej klient nepretrzite dlhSie ako 90 kalendarnych
dni v omeskani so splnenim &o len Casti svojho penazného zavazku voli banke alebo pobocke
zahrani¢nej banky, méze banka alebo pobocCka zahrani¢nej banky svoju pohladavku zodpovedajucu
tomuto pehaznému zavazku postupit pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe, ktora nie je
bankou (dalej len ,postupnik®), aj bez suhlasu klienta; tymto nie su dotknuté pravidla pre postupovanie
pohladavok zo zmluv o spotrebitel'skom Uvere podla osobitného predpisu ani pravidla pre postupovanie
pohladavok zo zmluv o Uveroch na byvanie podla osobitného predpisu. Toto pravo banka alebo pobocka
zahrani¢nej banky neméze uplatnit, ak klient eSte pred postupenim pohladavky uhradil banke alebo
pobocke zahrani¢nej banky omesSkany pefazny zavazok v celom rozsahu vratane jeho prisluSenstva; to
neplati, ak sucet vSetkych omeskani klienta so splnenim o len €asti toho istého pefiazného zavazku vodi
banke alebo pobocke zahrani¢nej banky presiahol jeden rok. Pri postupeni pohladavky je banka alebo
poboc¢ka zahraniénej banky povinna odovzdat postupnikovi aj dokumentaciu o zavazkovom vztahu,
na ktorého zaklade vznikla postipena pohladavka; banka alebo pobocka zahrani€nej banky méoze
postupnikovi poskytnut informaciu o jednotlivych inych zavazkovych vztahoch medzi bankou alebo
pobockou zahrani¢nej banky a klientom len za podmienok a v rozsahu ustanovenych tymto zakonom.



55. Na zaklade vykonaného dokazovania sud Zalobu v prevySujucej ¢asti vo vySke 6 147,24 eur ako
nedévodnu zamietol (6 777,49 eur - 630,25 eur = 6 147,24 eur).

56. Pravny predchodca Zalobcu obchodna spolo¢nost’ Consumer Finance Holding, a. s. uzavrela so
Zalovanym dna 24.08.2017 pisomnu zmluvu o spotrebitelskom tvere pod €. 1720025637, na zaklade
ktorej poskytol veritel diznikovi sumu o vyske 8 000 eur. Zalovany ako diZnik sa zaviazal vratit poskytnuty
uver vo vySke 8 000 eur v mesacénych splatkach s poistenim vo vyske 131,73 eur v pocte splatok 120 s
tym, Ze konecna splatnost spotrebitelského uveru mala nastat’ dria 20.08.2027. Podla § 261 ods. 6 pism.
d) Obchodného zakonnika uverovy vztah je absolutnym obchodom a preto na uverovy vztah sa aplikuje
pravna uprava podla § 497 a nasl. Obchodného zakonnika. Z obsahu zmluvného vztahu je zrejmé,
Ze Zalovany uzatvaral zmluvu s veritefom ako spotrebitel, fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekonala v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti, veritel so Zalovanym vstupoval do zmluvného vztahu podfa § 52 ods. 3 Obgianskeho zakonnika
ako dodavatel, pri€¢om pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy konal v ramci predmetu svojej
podnikatel'skej Cinnosti. Z uvedeného dovodu sud na dany pravny vztah aplikoval ustanovenia § 52 a
nasl. Obc&ianskeho zakonnika o spotrebitelskych zmluvach ako aj pravny rezim obsiahnuty v zakone ¢.
129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch, ktory bol platny ku dfiu uzavretia zmluvy.

57. Podla § 17 ods. 1 zékona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch prava vyplyvajiuce zo zmluvy
o spotrebitelskom Uvere neprechadzaju a veritel ich nemdze previest’ na tretiu osobu; to neplati, ak
prechadza alebo sa postupuje pohladavka so vSetkymi pravami s fiou spojenymi a

a) ide o prechod alebo postupenie z veritela opravneného poskytovat spotrebitelsky Uver podla tohto
zakona alebo osobitného predpisu na veritela podla § 20 ods. 1 pism. a), banku, zahrani¢nu banku
alebo pobocku zahrani¢nej banky, a

b) prechadza alebo postupuje sa pohladavka po kone&nom termine splatnosti spotrebitelského Uveru
alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom koneé&nej splatnosti spotrebitelského uveru.

58. Predmetom sudneho konania je narok Zalobcu zo spotrebitelskej zmluvy, pri¢om pohladavku
si uplatnil na z&klade postupenia pohladavky zo dha 18.02.2022, priCom sudu predlozil Ziadost
0 postupenie a prevod, ktora bola uzavreta medzi postupcom VSeobecna uUverova banka, a. s. a
postupnikom Intrum Slovakia, s. r. 0. a datovana 18.02.2022, Zalobca poukazal na to, Ze tymto osvedcil
v sudnom konani aktivnhu vecnu legitimaciu.

59. VSeobecna uverova banka, a. s. ako banka sudu predlozZila predzalobni upomienku zo dna
28.11.2018, na zaklade ktorej vyzvala Zalovaného, aby zaplatil nedoplatok na splatkach v celkovej vySke
389,02 eura, priCom preukazala sudu, Ze tato vyzva bola Zalovanému doru¢ena dfa 07.12.2018 v sulade
s ustanovenim § 92 ods. 8 zakona €. 483/2001 Z. z. o bankach, ktora pravna Uprava bola platna ku
diu postupenia pohladavky 18.02.2022. Zalovany si nesplnil svoju povinnost a dih vo vyske 389,02
eur neuhradil veritelovi do 05.01.2019, priCom bol pouceny o tom, Ze ak tak nevykona, veritel bude
opravneny Uver zosplatnit. Nasledne dfia 20.01.2019 VUB, a. s. vyhlasila okamzitu splatnost Gveru. V
sudnom konani, ale Zalobca nepreukazal, Ze vyhlasenie okamzZitej splatnosti veru bolo Zalovanému
doru¢ené do jeho dispozi¢nej sféry, priCom tato skuto€nost nepreukazal ani na dozZiadanie sudu.
Zalovany v pisomnom podani (¢l. 186) namietal tuto skutoénost s tym, Ze uviedol a Ziadal, aby Zalobca
uCinnym spbésobom preukézal, Ze oznamenie o vyhldseni mimoriadnej splatnosti bolo Zalovanému
dorucené. Podla § 17 ods. 1 pism. a) a b) zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch prava
vyplyvajuce zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere neprechadzaju a veritel ich neméze previest na tretiu
osobu; to neplati, ak sa postupuje pohlfadavka po kone&nom termine splatnosti spotrebitelského Uveru
alebo pohfadavka, ktora sa stala splatnou pred terminom kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru. Je
celkom zrejmé zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, Ze narok Zalobcu zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere
zo dfia 24.08.2017 podfa splatkového kalendara mal byt splatny aZz dfia 20.08.2027, a preto je zrejmé,
Ze predmetom postupenia (k 18.02.2022) nebola pohladavka po kone€nom termine splatnosti a tiez
sa ani nestala splatnou pred terminom koneé&nej splatnosti spotrebitelského Uveru, nakolko v sidnom
konani nebolo preukazané, Ze oznamenie o vyhlaseni pred€asnej splatnosti uveru zo dfia 20.01.2019
bolo riadne doru¢ené Zalovanému do dispoziénej sféry. Zalovany tato skutoénost aj namietal, pri¢om
Ziadal, aby Zalobca u€innym spésobom preukazal, Ze oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti
bolo Zalovanému doruéené. Podla § 525 ods. 2 Obd&ianskeho zakonnika nemozno postupit pohladavku,
ak by postupenie odporovalo zdkonu. Pre dany pripad to znamena, Ze banka mohla postupit na zalobcu



Zalovanu pohladavku len vtedy, ak by tato bola po kone€nom termine splatnosti alebo sa stala splatnou
pred terminom konec&nej splatnosti, priom nedos$lo ani k jednej tejto skuto&nosti, tak ako je obsiahnuta v
ustanoveni § 17 ods. 1 pism. b) zakona &. 129/2010 Z. z.. Zalobca nepreukézal, ze predmetom konania
je zosplatnena pohladavka a preto sud skumal aktivhu vecnu legitimaciu Zalobcu, skimanie vecne;j
legitimacie, €i uz aktivnej alebo pasivnej, je su€astou kazdého sudneho konania. Aktualny Zalobca
Intrum Slovakia, s. r. 0. Ziadnou listinou nepreukazal, ze predmetom sudneho konania je pohladavka
po kone&nom termine splatnosti a tieZ nepreukazal, Ze sa pohladavka stala splatnou pred terminom
koneénej splatnosti. Zalobca méa v sidnom konani nie len tvrdit, ale aj dokazovat predpoklady svojej
aktivnej legitimacie, teda okrem iného splnenie podmienok pre platné postupenie pohladavky. Zalobca
sudu nepreukéazal a nepredlozil sudu Ziadnu listinu, ktorou by osvedcil, Ze doslo k platnému postupeniu
pohladavky, ktora bola splatna podla § 17 ods. 1 pism. a) a b) zakona &. 129/2010 Z. z. z VUB, a. s.
na aktualneho zalobcu. Vzhladom na absenciu tohto listinného dékazu sud dospel k zaveru, ze dna
18.02.2022 nedoslo k platnému postipeniu pohladavky z pévodného zalobcu VUB, a. s. na aktualneho
Zalobcu Intrum Slovakia, s. r. 0.. Vzhladom na to, Ze pravny ukon postupenia pohfadavky z pévodného
Zalobcu na aktualneho Zalobcu vykonany dria 18.02.2022, sud vyhodnotil ako neplatny pravny ukon
postupenia pohladavky podla § 39 Obcianskeho zdkonnika, to malo za nasledok, Ze Zalobca nie je
aktivne vecne legitimovany v tomto sudnom konani, €o viedlo k zamietnutiu Zaloby v celom rozsahu.
Ku dfiu uzavretia zmluvy o postupeni pohladavky medzi postupcom VUB, a. s. a postupnikom Intrum
Slovakia, s. r. o. platil zakon €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch (u€inny od 01.01.2022, t. . ku
driu postupenia pohfadavky, pricom v ustanoveni § 17 ods. 1 sa uvadza ,prava vyplyvajuce zo zmluvy
o spotrebitelskom Uvere neprechadzaju a veritel ich nemdze previest’ na tretiu osobu; to neplati, ak
prechadza alebo sa postupuje pohladavka so vSetkymi pravami s fiou spojenymi a

a) ide o prechod alebo postupenie z veritela opravneného poskytovat spotrebitelsky Uver podla tohto
zakona alebo osobitného predpisu na veritela podla § 20 ods. 1 pism. a), banku, zahrani¢nu banku
alebo pobocku zahrani¢nej banky, a

b) prechadza alebo postupuje sa pohladavka po kone&nom termine splatnosti spotrebitelského Uveru
alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom koneé&nej splatnosti spotrebitelského Uveru.®
Je zrejmé, Ze nedoSlo k predCasnej splatnosti Uveru na zdklade oznamenia o vyhlaseni okamZitej
splatnosti Uveru bankou zo dfia 20.01.2019 pre nepreukazanie doru€enia takéhoto vyhlasenia okamzitej
splatnosti Uveru Zalovanému. Vzhladom k tomu, Ze nebola splnena kumulativha podmienka podla § 17
ods. 1 pism. b) zakona &. 129/2010 Z. z., nakolko pohladavka ku dfiu zmluvy o postupeni pohladavky, t.
j- 18.02.2022, nebola po koneénej splatnosti, ktora mala nastat az k 20.08.2027, preto nemohol Zalobca
platne nadobudnuat pohladavku z VUB, a. s. aktualny Zalobca, ktorym je obchodna spoloénost’ Intrum
Slovakia, s. r. 0. a na zaklade tohto pravneho dévodu je postupenie pohladavky zo dha 18.02.2022
neplatné a u Zalobcu absentuje aktivna vecna legitimacia, ¢o viedlo k zamietnutiu Zaloby v celom
rozsahu.

60. Zalobca v elektronickom podani doruéenom konajucemu sudu dfia 07.03.2022 dévodil, Ze
relevantnym oznamenim o postupeni pohladavky riadne hmotnopravne preukazal aktivnu legitimaciu
v konani, pri¢om podporne odkazal na rozsudok NajvysSiSieho sudu SR pod sp. zn. 4 Obo 210/01 zo
dna 11.06.2003, v ktorom Najvy$8i sud vyslovil pravny nézor, Zze ,Relevantné ozndmenie postupcu
diznikovi o postupeni pohladavky bez daldieho zaklada aktivnu legitimaciu postupnika na vymahanie
postupenej pohladavky. Sud z takéhoto oznamenia vychadza bez toho, aby ako prejudicialnu otazku
skumal existenciu a platnost zmluvy o postupeni.“ Sud sa s tymto nazorom na preukazanie aktivnej
vecnej legitiméacie, ktory prezentoval Zalobca v konani nestotoznil. Citovany judikat Zalobcu bol vydany
v obchodno-pravnom spore starSieho data, ktorého zavery v sucasnosti nie je mozné aplikovat v
oblasti spotrebitelského prava, ktoré spoCiva na diametralne odliSnych principoch ako pravo obchodné.
Uvedeny judikat nevylu€uje a ani neméze vylu€ovat moznost’ sudneho prieskumu platnosti zmluvy o
postupeni pohfadavky, najma v pripade ked samotna pravna Uprava postupenia pohfadavky podla
Obcianskeho zdkonnika obsahuje ustanovenie o zékaze postupenia v § 525 ods. 2, ktory uvadza, Ze
nemozno postupit pohladavku, ak by postupenie odporovalo zakonu. Zalovany je spotrebitel a preto na
dany pravny vztah je potrebné aplikovat’ upravu platnu pre spotrebitelské vztahy v ustanoveni § 52 a
nasl. Obcianskeho zakonnika ako aj zakon €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch, ktory vyslovne
v § 17 ods. 1 pismena a) a b) stanovuje, Ze prava vyplyvajuce zo zmluvy o spotrebitefskom Uvere
neprechadzaju a veritel ich nemdze previest na tretiu osobu. V tychto pripadoch je postupenie platné
len za splnenia podmienok v § 17 ods. 1 pism. a) a b), ktoré musia byt spinené kumulativne, t. j. musi
ist o pohladavku po kone&nom termine splatnosti alebo ktoréa sa stala splatnou pred terminom konecénej
splatnosti. Splatnost’ Zalovanej pohfadavky mala nastat pri riadnom splacani diiom 20.08.2027, t. j.



nebola po kone¢nom termine splatnosti alebo musi ist o pohladavku, ktora sa stala splatnou pred
terminom konec¢nej splatnosti, k €omu tiez nedoSlo. Je zrejmé, Ze postupenie sa tykalo pohladavky,
ktora nebola splatna, pretoZe zalobca nepreukazal v konani, Ze oznamenie o pred€asnej splatnosti
dorugil zalovanému do jeho dispozi¢nej sféry. Zalobca nepreukazal Ziadnou listinou, Ze oznamenie o
predCasnej splatnosti Zalovanému doru€oval, ked aj s negativnym vysledkom. Citovanym judikatom
Zalobcu v obchodnej veci nemozno obist’ platnu pravnu Upravu v § 525 ods. 2 Obgianskeho zadkonnika
a § 17 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z.. Pohladavka Zalobcu sa ku dfiu postupenia nestala splatnou a
preto takéto postipenie pohladavky je v rozpore so zakonom (§ 17 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z.). Z
uvedeného dovodu ide o cesiu neplatnu ex tunc (od zaliatku) a neplatnost nemozno zhojit.

61. Napokon sa sud v konani zaoberal aj tym, €i pbvodny velitel si spinil svoju povinnost pred uzavretim
zmluvy o spotrebitelskom Gvere podla § 7 ods. 1, 2 zdkona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych tuveroch.
Sud z uvedeného dévodu vyzval zalobcu na preukazanie, &i si splnil svoju povinnost’ podla § 7 ods.
1, 2 zakona €. 129/2010 Z. z. a pred uzavretim zmluvy o spotrebitelskom uvere ¢i posudil s odbornou
starostlivostou schopnost' spotrebitefa splacat’ spotrebitelsky uver s tym, & vzal do Uvahy dobu, na
ktoru sa poskytoval spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského uveru, prijem spotrebitela, pripadne ucel
spotrebitelského Gveru a tiez €i vyuzil informacie o spotrebitefovi z prisluSnej databazy za podmienok
ustanovenych osobitnym zakonom. Na zmluve o spotrebitefskom Uvere sa nachadzali udaje o tom,
Ze Zalovany ako spotrebitel je slobodny, nema nezaopatrené deti, nema vyzivovaciu povinnost, je
zamestnany a jeho Cisty mesaény prijem predstavuje 680 eur. TieZ zo zmluvy vyplyva, Ze nema Ziadne
mesacné vydavky, v slvislosti s byvanim a ani Ziadne iné splatky z Gverov, hypoték, lizingov. Zalobca
tiez sudu predlozil vstupné udaje, z ktorych je zrejmé, Ze Zalovany ma iné mesacné vydavky z dopytu
z registra vo vySke 404 eur. Zo zhrnutia z dat dopytu je zrejmé, Ze Zalovany mal ku difiu uzavretia
zmluvy o spotrebitefskom Uvere mesacne realizovat’ eSte dalSie splatky k inym zmluvam a to 162 eur
mesacne, 104 eur mesacne a 138 eur mesacéne, €o predstavuje sumu vo vySke 404 eur mesacne.
Zalobca v sidnom konani poukazoval na to, Ze Zalovanym uverom boli konsolidované dal$ie dva uvery
Zalovaného. Je zrejmé, Ze veritel Uver poskytol Zalovanému hoci uz v tom obdobi si Zalovany nevedel
plnit svoje zmluvné zavazky z inych uverovych zmluv, pri¢om veritel Zalovanému poskytol Zalovany Uver
bez toho, aby si overil prijem Zalovaného z pristupného registra a tieZ jeho redlne mesaéne vydavky. Z
dat dopytu je tiez zrejmé, Zze zalovanému boli odmietnuté 4 zmluvy o splatkovom uvere. Z dat dopytu je
dalej zrejmé, Ze ku diiu uzavretia zalovanej zmluvy o spotrebitel[skom Gvere mal Zalovany este dalSie
dihy a mal na iné zmluvy ako diZznik zaplatit sumu vo vySke 133 eur, 22 797 eur, 1 806 eur, 1 959
eur, 9 950 eur, 13 266 eur a 13 439 eur. Zalobca nepreukazal sudu Ziadnou listinou, &i si pévodny
veritel zakladné vstupné udaje spotrebitela, vratane priemerného &istého prijmu Zalovaného pripustnym
spbsobom verifikoval, pri¢om tak podfa § 7 ods. 1, 2 zakona €. 129/2010 Z. z. overoval, kedZe tak
mal urobit. TotiZ ak vstupné udaje o bonite spotrebitela boli zakladané len na tvrdeniach Zalovaného
bez prilozenych elementarnych dékazov, resp. dokladov a veritel si takto uvadzané udaje spotrebitelom
pripustnym spdsobom neoveroval, nemozno hovorit o splneni povinnosti veritefa posudzovat schopnost
spotrebitela splacat’ tver s odbornou starostlivostou podfa § 7 ods. 1 v spojeni s ustanovenim § 11 ods.
2 veta prva zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch (uznesenie Krajského sudu v Nitre
zo diia 21. decembra 2021 &. k. 9CoCsp/32/2021 - 313). Zo Ziadnej listiny predloZenej Zalobcom nie
je zrejmé aku vySku &istého mesacného prijmu mal v €ase uzavretia zmluvy o spotrebitelskom uvere
Zalovany. Veritel na zmluve o spotrebitelskom Gvere uviedol, Ze Zalovany nema Ziadne iné mesacné
vydavky a ani iné splatky z uverov, hoci na doziadanie sudu Zalobca predloZil data dopytu, z ktorych
je zrejmé, Ze Zalovany mal aj dalSie spotrebitelské Uvery, na ktoré platil mesacéné splatky vo vyske 162
eur, 104 eur a sumu vo vySke 138 eur, pricom zalovany mal vysoku sumu zostavajucej sumy, ktoru
bol povinny splacat’ veritelom. Z uvedenych listin mal preto sud za preukazané, Ze veritel nekonal s
odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1, 2 zdkona €. 129/2010 Z. z. a preto nebol opravneny vyZadovat
od spotrebitela jednorazovné splatenie spotrebitelského Uveru podla § 11 ods. 2 zakona €. 129/2010
Z. z. a aj z tohto doévodu je preto oznamenie o vyhladseni okamZitej splatnosti Uveru zo dfia 20.01.2019
neplatnym pravnym ukonom podfa § 39 Obcianskeho zakonnika. Za hrubé poruSenie povinnosti podla
§ 7 ods. 1 sa povaZzuje posudzovanie schopnosti splacat Uver veritelom bez akychkolvek udajoch o
prijmoch a vydavkoch, €o je aj tento pripad. Ustanovenie § 7 ods. 1, 2 zakona €. 129/2010 Z. z. nie je
len na ochranu spotrebitelov, diZznikov, ale aj na ochranu veritela, aby si vopred zistili aka je schopnost
spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver, aby sa vyhli tomu, Ze diZznik nebude vediet splatit dih, k Eomu
napokon aj doslo v tomto pripade. Zalovany dih nesplacal a z uvedeného dévodu bola podana Zaloba.

62. Na zaklade uvedené dokazovania sud zZalobu v celom rozsahu zamietol ako nedévodnu.



63. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

64. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

65. Zalobca vzal spat Zalobu v celkovej vyske 630,25 eur s tym, Ze Zaloba bola podana dévodne v
Casti o zaplatenie 506 eur, ktord sumu Zalovany uhradil Zalobcovi po podani Zaloby. Ani vo zvySnej Casti
Zaloba nebola podana dévodne pre absenciu aktivnej vecnej legitiméacie a preto sud Zalobu zamietol.
Sud konanie zastavil v Casti o zaplatenie 124,25 eur po Ciastonom spatvzati Zaloby Zalobcom, v ktorej
sume si zalobca uplatfioval naklady, ktoré ale nepreukazal a preto Zaloba aj v €asti nakladov nebola
podana dbévodne.

66. Zaloba bola podana dévodne v &asti o zaplatenie 506 eur, o zodpoveda Uspesnosti zalobcu v
percentualnom vyjadreni 7,47 % a nedbvodne v Casti o zaplatenie 6 271,49 eur, ¢o predstavuje v
percentualnom vyjadreni neuspesSnost Zalobcu v rozsahu 92,53 %. Z uvedeného dévodu Zalovany mal
uspech v rozsahu 85,06 % (92,53 % - 7,47 % = 85,06 %).

67. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

68. Podla § 262 ods. 2 CSP o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

69. O vyske nahrady trov konania rozhodne sudne uradnik, samostatnym uznesenim, po nadobudnuti
pravoplatnosti rozhodnutia sudu prvej indtancie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu v Leviciach na Krajsky sud v Nitre v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nélezitosti, v podani sa uvedie,

a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis (§ 127 ods. 1 CSP).

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania (127 ods. 2 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych

dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh) (363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukézanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit’ len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na nariadenie exekucie podla osobitného zakona.



